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SUMMARY

This is the second part of a three-part text that looks at how Heidegger, in the earlier period of his thought
(i.e. roughly prior to Being and Time), formulated an access to the pre-conceptual origin of theory, and
how this enabled an access to and a rethinking of the Greek — and thus of the whole of Western — origin
of philosophy/theory. This part of the text deals with the pre-conceptual origin of Aristotle’s philosophical
concepts, which is revealed by reading Aristotle through the method of Heidegger’s phenomenology, or
phenomenological hermeneutics. It is at this pre-conceptual level that the fundamental structure of Aristo-
tle’s philosophy and, at the same time, of Greek thinking, on the one hand, and Western thinking, on the
other, appears, and, in a broad brush stroke, its two possibilities are revealed: the one which ignores the

ecstatic time or the one which is the ecstatic time.

SANTRAUKA

Tai antroji (i$ triju) dalis teksto, kuriame apZvelgiama, kaip M. Heideggeris ankstyvesniuoju savo mastymo
periodu (t. y. mazdaug iki Buties ir laiko) formulavo prieiga prie teorijos ikisavokinés iStakos bei kaip tai
igalino prieiti prie graikiskosios — ir kartu visos vakarietiskosios — filosofijos (teorijos) istakos bei permasty-
mo. Sioje teksto dalyje aptariama Aristotelio filosofijos savoky ikisavokiné iStaka, kuri atsiveria Aristotelj
skaitant Heideggerio fenomenologijos, arba fenomenologinées hermeneutikos, metodu. Butent ikisavokinia-
me lygmenyje pasirodo pamatiné Aristotelio filosofijos bei kartu, viena vertus, graikiskojo mastymo ir, kita
vertus, vakarietiSkojo mastymo pamatiné struktura bei, darant platy potéepi, dvi jos galimybes — ekstatinj

laikiSkuma ignoruojanti ir ekstatiniu laikiSkumu esanti.

RAKTAZODZIAL: Aristotelis, ekstatinis laikas, fenomenologija-hermeneutika, Heideggeris, ousia.
KEY WORDS: Aristotle, ecstatic time, phenomenology-hermeneutics, Heidegger, ousia.
Copyright © 2022 Nerijus Stasiulis. Published by PO LOGOS Press. This is an Open Access article distrib- LOGOS 112 29

uted under the terms of the Creative Commons Attribution Licence, which permits unrestricted use, distribu-
tion, and reproduction in any medium, provided the original author and source are credited. 2022 LIEPA e RUGSEJIS



NERIJUS STASIULIS

30

IVADAS

Zingsnis nuo objektinanéios fenome-
nologijos prie ,ikifenomenologinés”
gyvenimo vykimo hermeneutikos ir nuo
vykima stingdancios savokinés pagavos
prie formalaus nurodymo, nekliudancio
gyvenimo srovés ir is jos kylancios sa-
viinterpretacijos, esmingas haidegeris-
kajai Aristotelio filosofijos rekonstruk-
cijai, kurig sudaro (1) i Aristotelio mas-
tymo kildinamos savokinés ontologijos
destrukcija ir (2) Aristotelio mastymo,
kaip kylancio i§ graikiskojo Dasein, sa-
viinterpretacijos pirmapradés prasmeés
at-kartojimas, at-statymas (Wieder-ho-
lung). Biityje ir laike pateikiamas , su-
bjekto” (Dasein) desubstancializavi-

Nuo iSpasaulinancios, objektinancios
Zitiros pereiti prie vykimo ir jo pasaulis-
kojo faktiskumo (,, konteksto”), i$ kurio
kildinama ovoia pagava, leido ne tik
(kaip raséme ankstesnéje dalyje) unum,
bet ir verum viduramziskosios transcen-
dentalijos samprata. Verum Zymi ne tei-
ginio tiesy, ne tiesa kaip teiginio teisin-
gumo verte, bet tiesa kaip paprasta pa-
gava, tiesg kaip prasme, paprastg Zino-
jimo ir buvimo lygmeny susitikima, Zi-
nojimo objekto ir objekto zinojimo esmi-
ne sajunga, patj intencionaluma. Verum
reiskia tiesiog objekto turéjima kaip nuo
jokio sprendinio nepriklausoma prasme:
tiesa reiSkia tiesiog duotuma (Kisiel
1993: 33-34). Aristoteliui taip pat, atkrei-
pia démesj Heideggeris, teiginys nebu-
ves tiesos vieta, bet buves priklausomas
nuo uz ji pirmesnio tiesiog atvérimo
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mas — sykiu ir visa ko vidujai subjekto
desubstancializavimas — reiskia ne tik
substancinés (ovoia) ontologijos kritika,
bet ir pirmaprade ovoia atvérimo at-
sklaidq pirmapradiskesnés gyvenimo
vykimo, arba laiko, sampratos fone.
Heideggeris Dasein jmestosios uzmes-
ties (vykimo) struktiirg atskleis ir inter-
pretuodamas Aristotelio odoia suprati-
ma isSreiskianciais moinoic ir naOnoic.
Anot Heideggerio, nors ovoia graiky
suvokiama dabartiskai — vienu, dabar-
ties, laiko modusu, - Siame supratime
numanomas ekstatinis laiko horizontas,
kurio eksplikacija pateikti yra Biities ir
laiko uzduotis.

(intencionalumo), kurj issako. Intencio-
naluma kaip tiesos (verum, aAnOeia) —
juslinés arba mastomos — atvérima Hei-
deggeris suranda graiky ontologijai
(usiologijai) kertinéje rtoinoic samprato-
je: ir aioOnoic, ir vonoic graikai suvoke
kaip moinoic (pvz., Heidegger 1993).
Heideggerio vartojama faktiSkumo
(Faktizitit) terming nukalé klasikinis neo-
kantizmas. Fichtei, iSsitenkanciam karte-
ziskojo dualizmo apibréztyse, jis reiSkia
laukinj tikrovés veida, nepakliistantj ra-
cionaliai minciai: faktiSkumas iracionalus
par excellence, jis Zymi , materijos”, duotos
mindiai, nejveikiama iracionaluma. Fich-
te’s filosofija nurodo bedugne tarp empi-
riSkumo ir aprioriskumo, individualumo
ir universalumo, quid facti ir quid juris,
intuicijos ir savokos, Zodziu, tarp faktis-
kumo ir logiskumo (Kisiel 1993: 27).



Taciau fenomenologinis (haidegeris-
kasis) faktiSkumo traktavimas smarkiai
skiriasi nuo to, kaip jis buvo traktuojamas
klasikiniame neokantizme. Laskas, sek-
damas Husserliu, Zengia Zingsnj anapus
Sio traktavimo: miisy netarpiskas susiti-
kimas su faktiSkumu apima ne tik empi-
ring intuicijq, bet ir kategoring intuicijg.
Laskas iSplecia Kanto transcendentaline
logika anapus tradiciniy aristoteliskyju
empirineés tikrovés kategorijy; kategorijos
pacios turi turéti kategorijas, jeigu jos
gali tapti Zinojimo objektais. Si galimybe
reiskia, kad esama ikipaZintinio momento,
kuriame pirminés kategorijos ar formos
pirma yra tiesiog duotos patirciai dar pries
tapdamos zinomos. Esama netarpiskos
patirties, jog gyvenama per formas, kad
tarpiskai buity pazjstamas pazintinis
objektas, materija: Si patirtis ir reiskia
kategorinés intuicijos momentg kiekvie-
name pazinime (ten pat: 27). Netarpiska
patirtis reiskia ne absoliuciai iracionaly
jutiminj daugj, kuris paskui organizuo-
jamas i prasmingus darinius; netarpiska
patirtis is anksto jau persmelkta formos,
tai yra prasmes ir , vertés”. Laskas gana
»mistisSkai” apraSo §j iSgyvenamga ikiteo-
rinj netarpiska susitikima su nejuslinémis
formomis: prarandame save jose esteti-
niame, etiniame, religiniame atsidavime.
Tad faktiSkumas reiSkia ne primityvy
faktiSkaji gyvenima, bet gyvenima, jau
,pilng vertés”, , verta gyventi” (ten pat:
28). Biityje ir laike apraSomas Dasein kas-
dieniskumas ir buvimas-jtrauktam j pa-
rankiS$ka juduma suprantamas Sia dar
Lasko anticipuota faktiSkumo prasme.
Anot Heideggerio, graiky filosofijos sa-
vokos kyla i$ tokio faktiSkumo.

Heideggerio mastyme $is atsidavimo
(Hingabe), priklausymo, prieSinamo tie-
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siog zitirai (Hinsehen), momentas Zymi
pradine fenomeny duotj. , Mistinis” ar,
pasakytume, pamaldus santykis su feno-
meny es gibt Zymi juy biities numanyma ir
ontologinio skirtumo anticipacijg. IS vi-
duramziskosios pasaulévokos Heidegge-
ris perima tai, kad $i pradiné duotis sa-
vaime néra galutiné instancija, bet nuro-
do i ja kildinantj Dieva. Es gibt patirtis
zymi ,iSskirtine vidinés egzistencijos
forma, jtvirtinta transcendentiniame pra-
santykyje sielos su Dievu” (Heidegger,
cit. i$ Kisiel 1993: 31) — Dievo intenciona-
luma. Heideggerio mastyme terminas
L,OANOew” zymi Dasein kaip pasaulio
atvérimo erdvés ir bities iSslaptinimo —
Dasein intencionalumo ir biities intencio-
nalumo — paslaptinga vienove. Todél, kad
Dasein isslaptinimas yra bities iSslaptini-
mas, Dasein intencionalumui visuomet
yra vienodai pirmapradziai ne tik veiks-
mas (produktyvumas / aktyvumas), bet
ir kesmas (receptyvumas / pasyvumas).
Pasyvy aktyvuma, Biityje ir laike vadina-
ma jmestosios uzmesties vardu, randame
dar vokieciy filosofijos tévo Eckharto
mastyme, pagal kurj ,,dvasios srityje, su-
vokimas (conceiving, conceptio) yra gim-
dymas (bearing) arba pagimdymo aktas —
ir todél (pasyvus) kesmas yra (aktyvus)
gaminimas (production) (Mojsisch, Sum-
merell 2011)”. Panasus motyvas btidingas
ir Husserlio mastymui, kuriame , recep-
tyvumas ir spontaniSkumas kuo glau-
dZiausiai susije” (Laurukhin 2005: 99).
Kategorinés intuicijos samprata leido
Heideggeriui nuo dualistinés sampratos
a la Fichte, menancios karteziskaja (raci-
onalumo ir iracionalumo) perskyra, pri-
artéti prie Aristotelio nuostatos, jog ka-
tegorijos yra ,patys daiktai”. ,,Suderin-
damas” $ig nuostata su kriksc¢ioniskaja
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susitikimo su transcendentiniu Dievu ir
creatio ex nihilo patirtimi, vokieciy filoso-
fas gali rekonstruoti ikikategorinj Aris-
totelio filosofijos elementa. Visos
xatnyopiat, nurodancios j pirmaja ovoic,
yra priklausomos nuo uz jas fundamen-
talesniy, kategorijomis Aristotelio filoso-
fijoje nesanciy dvvapuic ir évreAéyeia
(évépyewa). Ovdoia atveriantis intencio-
nalumas graiky suprastas épyov gami-
nimo (roinotc) terminais, todél §j gami-
nimo (pvz., Mickevicius 2017) intencio-
naluma Heideggeris temizuoja Biities ir
laiko parankiskumo analizéje. Dél Dasein
ir buities pra-santykio parankusis inten-
cionalumas apraso ne vien ,,Zmogiskaja
veiklg”, bet pasaulio pasauliSkuma , kaip
toki” — visy Dasein erdvéje atveriamy
,vidupasauliskyju” esiniy juduma kildi-
nantj praintencionaluma. Taip paranku-
mo analizei viduje vietos samprata lei-
dzia suvokti Aristotelio esiniy judéjimo
link savo prigimtinés vietos samprata
(pvz., Heidegger 1990: 80).

Anot Lasko, idant tarpiskai pazintu-
me materija, netarpiskai gyvename kate-

Sia ikipazintine sritj, kaip sakéme,
iSreiskia speciali kalba, Heideggerio va-
dinama , formaliu nurodymu®. Biityje ir
laike formalaus nurodymo uzduotj atlie-
ka egzistencialai. Véliau ikipaZzintinj sa-
moneés lygmenj Heideggeris atskleidzia
isiklausydamas j natiiralia kalba. Forma-
laus nurodymo uzduotj atlieka filosofi-
nés etimologijos. Filosofo pateikiamos
pamatiniy zodziy arba i$ jy kilusiy sa-
voky (ovoia, Adyoc etc.) etimologijos
turi reikalg ne tiek su filologine analize,
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gorijose tarsi kontekstuose, per kuriuos
pazistame jose jtrauktus daiktus (Kisiel
1993: 33) — Biities ir latko parankumo sam-
pratos pirmtakas. Kitaip nei dualistinéje
sampratoje, tai reiSkia ne kategorijy ,uz-
metima” daiktams (tarsi tame, kg Slioge-
ris (pvz., Sliogeris 2005: 180) vadina Es-
mo jniekinimu), bet veikiau, jau brandes-
niosios polaskinés Heideggerio filosofijos
pozitiriu, paciuy Dasein atveriamy feno-
meny pirmapradj intendavima. ,,Netar-
piska patirtis, neredukuojamas galutiny-
sis, kuriuo fenomenologija prasideda ir
baigiasi, néra iracionalumas, pojiciy
chaosas, bet veikiau iSsyk kategoriskai
pakrautas (paprastos pagavos tiesa) ir
intencionaliai struktiiruotas visuminis
suaugimas (concretion) ([atitinkas vidu-
ramziskaji] modus essendi activus” (Kisiel
1993: 35). Scholastikai 8§j modus essendi
activus, ikipazintinj intencionalios samo-
nés lygmenj, kartais vadino intellectus
principiorum, netarpisku pirminiy inteli-
gibilijy — buties, vienio, tiesos, gério — su-
vokimu. Tai Dasein iSankstinio bities
supratimo pirmtakas (ten pat.).

kiek su mastanciu jsiklausymu j juos
kildinancia patirtj — i jais zymima pirma-
pradj intencionaluma. Tiek graiky, tiek
paties Heideggerio filosofija randasi eks-
plikuojant tai, kas implicitiskai jau gliadi
kasdienéje kalboje. Ji yra i§ anksto jau
duoto bities iSslaptinimo anamnezé. Kie-
kvienas jau gyvena Siame iSslaptinime,
taciau filosofas eksplicitiskai ji iSkelia i
dienos Sviesa ir iSgelbsti nuo jkrycio j
autentiskaja kalbos prasme paslepiancius
Snekalus. Slépininga Dasein erdvés



praintencionaluma vélyvasis Heidegge-
ris iSsako teiginiu, jog ne tiek mes kal-
bame kalba, kiek pati kalba kalba. Bet
jau jaunasis Heideggeris giliausiai feno-
menologinei-hermeneutinei intuicijai
iSsakyti naudojosi nattiralios kalbos re-
sursais — beasmeniu sakiniu, nurodanciu
i besislepiancia bitj, ir skirtimi tarp ge-
nitivus subjectivus ir genitivus objectivus,
leidZiancia iSsakyti biities ir Dasein pra-
santykj. Heideggeris atranda, jog susta-
baréjusios filosofinés terminijos nepa-
kankamumo filosofinéms jzvalgoms
reiksti béda galima sumazinti eksplikuo-
jant jprastinéje kalboje gltidintj intencio-
naluma ir giliau suprantant gyvos kalbos
struktiirinius resursus.

Heideggeris kontinentinéje filosofijo-
je atliko judesj, palyginting su tuo, kurj
nuvykes anapus Lamanso atliko Witt-
gensteinas, nuo grieztai pagal formalio-
sios logikos standarta konstruojamos
kalbos (pasaulio atvérimo) grizes atgal
prie kasdienés gyvos kalbos, kuri uz ,,lo-
giska” kalbg pirmesné ir nuo kurios $i
priklauso. Gyvos kalbos intencionalumo
strukttiros pirmesnés uz logikos struk-
tira. Loginés kalbos standartas kiles i$
Aristotelio filosofijos, todél Heideggeris
imasi logikos destrukcijos ir at-kartoji-
mo, at-statymo, grazindamas Adyoc prie
jo ontologinés istakos, tai yra prie logika
kildinancio ikisgvokinio intencionalumo,
konkrecdiau, prie graikiskosios patirties,
kuria Aristotelio filosofija iSsako.

Pats Aristotelis toli grazu nebuves
toks standartizuotas logikas kaip jo ni-
dieniai jpédiniai. Tai, kad pats gyvas
kalbéjimas néra logiskas ir turi savas
taisykles, pazymi Heideggeris, imame
tik dabar suprasti, tac¢iau $j zinojima ap-
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tinkame ir Aristotelio tekstuose. Jj aptin-
kame kaip tik bities analogijos sampra-
toje, kuri laikytina Heideggerio forma-
laus nurodymo sampratos prototipu.
Logika operuoja savokomis — giminémis
ir rGSimis, taciau biitis néra pagaunama
giminés ar rasies apibréZtimis, nes jos
intencionalumas ir yra tai, kas teikia ge-
nus ir species pagavos galimybe. Esinio
ovoia, jo ,,esmé” arba tikroji bitis, yra,
anot tradicinés sampratos, savoka, pa-
gaunama apibrézimu (0ptouoc).
Atrades ikisgvokine sgvokos istaka,
Heideggeris gali parodyti pacios usiolo-
gijos kilme i$ graikiSkajame Dasein gla-
dincios pamatinés pasaulio pasaulisku-
mo patirties. Aristotelis, kaldamas savo
filosofijos terminus (ovoia, opioudc, ka-
Tnyopia), girdi kasdienes zZodziy reiks-
mes ir tik fiksuoja (,,prisimena”) juy filo-
sofing prasme (pvz., Heidegger 1993: 31).
Kertine reiksme turi graiky kalbos Zodis
ovoia, kuriuo graiky filosofai Zyméjo tai,
ka j dienos S$viesg iskelia filosofiné atida —
jprastiniame Dasein jau gludintj pirma-
pradj buties atverima. Tad haidegeriska-
sis ovoia aptarimas turi reikalg ne vien
su $io zodzio vartojimo Aristotelio ar
Platono tekstuose tyrinéjimu. Netenkina
ir vien konstatavimas to, kad Aristoteliui
ovoia yra , pirmoji kategorija”. Haidege-
riSkuosiuose ovoicr apmastymuose Sis
zodis zZymi patj Dasein — buties isslapti-
nimo erdve ir dvi galimas jos traktuotes:
(1) kaip reginciojo subjekto vaizdui nu-
savintos erdvés arba (2) kaip bities ir
Dasein abipuse priklausomybe charakte-
rizuojamos erdvés. ISsakoma genitivus
objectivus ir genitivus subjectivus Zaismu
frazéje ,buties iSslaptinimas”, antroji
traktuoté zymi misy aptartajj iSslapti-
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nancio Dasein pasyvumg-aktyvumg, o pir-
moji, kuri Heideggeriui apibtidina kar-
teziSkaji subjektizma, Zymi nuo pasy-
vaus pri-klausymo biiciai iSlaisvinta Sia
prasme absoliuciai aktyvy Dasein, virtusj
moderniuoju subjektu. Abiejy Siy trak-
tuociy galimybé gladi pirmapradziame
ovoia intencionalume. Pats zodis ovoia,
panasiai kaip ir Heideggerio vartojamas
vokiskasis jo ,atitikmuo” Anwesen, reis-
kia ,nuosavybe, tai, kas turima, tur-ta,
disponuojamus isteklius” ir pan.
Yrokeipevov (gr. tai, kas driekiasi po,
plyti prieSais), lotyniskai vadinamas su-
bjektu (subjectum), reiSkia autentiSkai
suprasta ovoia — kylancia ir besilaikancia
(turima) esmo erdve, pacia esmo kilme
ir laikme (tur-tq) ir Sia prasme kiekvieno
esinciojo (esinio) pagrinda — tai, kas jam
teikia jo esma. Dél to esmo erdvé gali
biiti suprantama kaip priklausanti su-
bjektui kaip Dasein, iSlaisvintam nuo
bties, kaip priklausanti nuo jo kaip jos
pagrindo, kaip iSimtinai jo disponuoja-
mas turtas. Karteziskasis subjektas atsi-
randa radikalizuojant dar graiky filoso-
tijoje retrospekyviai randama bfties ir
esinio skirtumo uZmarstj. Esinys kaip
subjektas (Wesen, Anwesen) iSsilaisvina
nuo bet kokios uzuominos apie jo pri-
klausomybe buciai. Pasinaudodamas
viduramziskaja prasantykio samprata,
nebekarteziskas haidegeriskasis subjek-
tas prisimins savo priklausomybe bui¢iai
ir esmo erdvé (ovoia) pasirodys kaip
Sioje priklausomybéje jSaknyto Dasein
gaunamas ir tausojamas (saugojamas)
turtas. Biitis ir laikas bei netgi visa Hei-
deggerio filosofija sukasi apie $ig dvejo-
pa ovoia traktavimo galimybe: i grai-
kiskosios ovoia bei vmokeiuevov ontolo-
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gijos kilusios karteziskosios ontologijos,
tad ir graikiskosios ontologijos, kaip
subjektizmo destrukcijg bei ,viduram-
ziSkaja” patirtimi praturtintg graikisko-
sios ontologijos autentiSkosios prasmeés
at-statyma biities ir esinio dvisklaidos
aspektu skleidZiamoje Dasein arba biities
iSslaptinimo analitikoje.

Pasak Aleksandraviciaus (2009: 219),
krikséioniskoji creatio ex nihilo samprata
leidzia suvokti patj Zmogaus prota, ji-
mantj esinija, (nuolat) esant salytyje su
savo kilminiu aktu (Tomo vadinamo ac-
tus essendi) ir kartu esant salytyje su bet
kurios kitos (proto laike ,,sekamos”) bi-
tybés kilminiu aktu, o §is dieviskosios
kiirybos darbas esas dievybés vykdomas
vienijimas ir paciame prote, ir kiekvie-
name daikte. Tokiam mastymui kartezis-
koji subjekto ir objekto perskyra nebii-
dinga. Subjekto ir objekto perskyra ne-
turi prasmeés ir Heideggerio mastyme.

Subjekto ir objekto vienumo jzvalga
yra viena sunkiausiy ne tik Heideggerio
filosofijos, bet ir filosofijos apskritai min-
¢iy. Bet tik nepaleidziant jos i domés
galima suvokti tiek Heideggerio Dasein
egzistencialo prasme, tiek jo pateikiama
graikiskojo Dasein aiSkinima. Tai, kad
graikas save patj a priori suvokia kaip
individualizuota, t. y. kaip ,,mirtingaji”,
ir tai, kad jis pasaulj a priori suvokia kaip
sudaryta i$ individualizuoty esiniy
(,,subjekty”), yra vienodai pirmapradziai
dalykai. Lietuviy filosofijoje Sliogeris
turbtit aiSkiausiai akcentuoja ,substan-
cinio individo” prototipa kaip jvairiy
graikiskosios filosofijos ontologijy — tiek
aristoteliskujy tode Tt ir popn (eidoc),
tiek platoniskosios eidoc, tiek demokri-
tiskosios dtopov sampratos — provaizdj.



Visos $ios sampratos apibrézia tai, ka
graikai vadino tikruoju esiniu — ovoia.
Ovoia apibréztys kyla i$ individualizuo-
jancios Zzitiros, kuri yra vienodai pirma-
pradé zmogaus kaip individualizuoto
mirtingojo patirciai. Mintis, jog , objek-
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tinis” ir , subjektinis” esmo momentai
yra vienodai pirmapradziai ir turi ta
pacia viena iStaka, leidzia Heideggeriui
ovoia ir Dasein laikyti analogiskais ar net
tapaciais terminais, tai yra reiskianciais
ta pacia esmo erdve.

ISVADA

Heideggeris Dasein supranta kaip bii-
ties pasirodymo, esinio lauka. Remda-
masis savo suformuluotu fenomenologi-
niu metodu, jis apraSo pamating Sio
lauko struktiirg (btties pasirodymo
struktiirg), kurig suformuluoti jam taip
pat leidzia fenomenologinis-hermeneu-
tinis graikiSkosios patirties, kildinusios
Aristotelio filosofija, aprasymas. Si gel-
miné struktiira esanti ir visos paskesnés
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