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Abstracto

Horwich da un buen andlisis de Wittgenstein (W) y es un erudito lider de W, pero en mi opinién, todos se quedan cortos de una
apreciacién completa, como explico extensamente en esta revision y muchos otros. Si uno no entiende W (y preferiblemente
Searle también) entonces no veo como uno podria tener mdas que una comprension superficial de la filosofia y del pensamiento
de orden superior y por lo tanto de todo el comportamiento complejo (psicologia, sociologia, Antropologia, historia, literatura,
sociedad). En pocas palabras, W demostré que cuando se ha demostrado como se utiliza una frase en el contexto de interés, no
hay nada mas que decir. Comenzaré con algunas citas notables y luego daré lo que creo que son las consideraciones minimas
necesarias para entender Wittgenstein, la filosofia y el comportamiento humano.

En primer lugar se puede notar que poner "meta" delante de cualquier palabra debe ser sospechoso. W comento, por ejemplo,
que la metamatemadtica es matematica como cualquier otra. La nocién de que podemos salir de la filosofia (es decir, la psicologia
descriptiva del pensamiento de mayor orden) es en si misma una profunda confusion. Otra irritacion aqui (y a lo largo de la
escritura académica durante las Ultimas 4 décadas) es el sexismo linguistico inverso constante de "ella" y "ella" y "ella" o "él/ella"
etc., donde "ellos" y "ellos" y "ellos" harian bien. de la misma manera, la utilizacién de la palabra francesa «repertorio», en la
que el repertorio inglés «repertorios» sera bastante bueno. La deficiencia principal es el fracaso completo (aunque muy comun)
para emplear lo que veo como la vista de dos sistemas enormemente potente e intuitiva de HOT y el marco de Searle que he
descrito anteriormente. Esto es especialmente conmovedor en el capitulo sobre el significado de P111 et seq. (especialmente en
las notas al pie de pagina 2-7), donde nadamos en agua muy fangosa sin el marco de automatizado verdadero sélo S1,
proposicional disposicional S2, COS etc. Uno también puede obtener una mejor vista de lo interno y lo externo mediante la
lectura, por ejemplo, Johnston o Budd (ver mis comentarios). Horwich sin embargo hace muchos comentarios incisivos. Me gusto
especialmente su Resumen de la importacién de la postura anti-teérica de W en p65. El necesita dar mas énfasis a ' on
certidumbre ', recientemente el tema de mucho esfuerzo por Daniele Moyal-Sharrock, Coliva y otros y resumidos en mis recientes
articulos.

Horwich es de primera, y su trabajo vale la pena el esfuerzo. Uno espera que él (y todo el mundo) estudiaran Searle y algunos
psicologia moderna, asi como Hutto, Read, Hutchinson, Stern, Moyal-Sharrock, paseo, hacker y Baker, etc. para lograr una vision
amplia y moderna del comportamiento. La mayoria de sus documentos estan en academia.edu y philpapers.org, pero para PMS
hacker ver http://info.sjc.ox.ac.uk/scr/hacker/DownloadPapers.html.

El da uno de los mas bellos resimenes de donde un entendimiento de Wittgenstein nos deja que he visto nunca.

"No debe haber ningliin intento de explicar nuestra actividad lingliistica/conceptual (PI 126) como en la reduccién de la aritmética
a la légica de Frege; ningun intento de darle fundamentos epistemolégicos (Pl 124) como en cuentas basadas en el significado
de conocimiento a priori; ningun intento de caracterizar las formas idealizadas de la misma (Pl 130) como en légica légica; ningln
intento de reformarlo (Pl 124, 132) como en la teoria de errores de Mackie o el intuicionismo de Dummett; ningun intento de
racionalizarlo (P1 133) como en el relato de la existencia de Quine; ningun intento de hacerla mas consistente (Pl 132) como en
la respuesta de Tarski a las paradojas de los mentiroso; y ningun intento de hacerla mas completa (Pl 133) como en el
asentamiento de preguntas de identidad personal para escenarios de "teletransportacién" extravagantes e hipotéticos. "

Por ultimo, permitanme sugerir que con la perspectiva que he animado aqui, W esta en el centro de la filosofia y la psicologia
contemporanea y no es oscura, dificil o irrelevante, pero centelleante, profunda y cristalina y que perderse es perderse uno de
los mayores aventuras intelectuales posibles.

Aguellos que deseen un marco completo hasta la fecha para el comportamiento humano de la moderna dos sistemas punto de
vista puede consultar mi libro 'La Estructura Légica de la Filosofia, la Psicologia, la Mente y Lenguaje en Ludwig Wittgenstein y
John Searle ' 2nd ED (2019). Los interesados en mas de mis escritos pueden ver 'Monos parlantes--filosofia, psicologia, ciencia,
religién y politica en un planeta condenado--articulos y resefias 2006-2019 3rd ED (2019) y delirios utdpicos suicidas en el 21
Century 4™ Ed (2019) y otras.
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Horwich da un buen analisis de Wittgenstein (W) y es un erudito lider de W, pero en mi opinién, todos se quedan cortos de una
apreciacién completa, como explico extensamente en esta revision y muchos otros. Si uno no entiende W (y preferiblemente
Searle también) entonces no veo como uno podria tener mas que una comprensién superficial de la filosofia y del pensamiento
de orden superior y por lo tanto de todo comportamiento complejo (psicologia, sociologia, Antropologia, historia, literatura,
sociedad). En pocas palabras, W demostré que cuando se ha demostrado como se utiliza una frase en el contexto de interés, no
hay nada mas que decir.

Comenzaré con algunas citas notables y luego daré lo que creo que son las consideraciones minimas necesarias para entender
Wittgenstein, la filosofia y el comportamiento humano.

"La confusidn y el esterilidad de la psicologia no debe explicarse llamandola" ciencia joven "; su estado no es comparable con el
de la fisica, por ejemplo, en sus inicios. (Mas bien con el de ciertas ramas de las matematicas. Establecer teoria.) En Psicologia
hay métodos experimentales y confusién conceptual. (Como en el otro caso, confusién conceptual y métodos de prueba). La
existencia del método experimental nos hace pensar que tenemos los medios para resolver los problemas que nos molesten;
Aunque el problema y el método pasan entre si por. " Wittgenstein (Pl p. 232)

"Los filésofos ven constantemente el método de la ciencia ante sus 0jos y son irresistiblemente tentados a preguntar y responder
preguntas en la forma en que la ciencia lo hace. Esta tendencia es la verdadera fuente de la metafisica y lleva al filésofo a una
completa oscuridad. " (BBB P18).

"Pero no he tenido mi imagen del mundo satisfaciendo su correccidn: ni la tengo porque estoy satisfecho de su correccion. No:
es el trasfondo heredado en el que distingo entre verdadero y falso. " Wittgenstein OC 94

"El objetivo de la filosofia es levantar una pared en el punto donde el lenguaje se detiene de todos modos." Ocasiones filosdficas
de Wittgenstein p187

"El limite del lenguaje se demuestra por su imposibilidad de describir un hecho que corresponde a (es la traduccién de) una frase
sin simplemente repetir la frase..." Wittgenstein CV P10

"Si tenemos en cuenta la posibilidad de una imagen que, aunque correcta, no tiene similitud con su objeto, la interpolacién de
una sombra entre la oracidn y la realidad pierde todo punto. Por ahora, la frase en si puede servir como una sombra. La frase es
s6lo una imagen, que no tiene la menor similitud con lo que representa. " BBB P37

"Asi, podemos decir de algunos matematicos filosofar que obviamente no son conscientes de los muchos usos diferentes de la
palabra "prueba; y que no son claros acerca de las diferencias entre los usos de la palabra "kind" {tipo}, cuando hablan de tipos
de numeros, tipos de pruebas, como si la palabra "tipo" aqui significaba lo mismo que en el contexto "tipos de manzanas." O,
podemos decir, que no son conscientes de los diferentes significados de la palabra "descubrimiento" cuando en un caso hablamos
del descubrimiento de la construccion del Pentdgono y en el otro caso del descubrimiento del Polo Sur. " BBB P29

Estas citas no se eligen al azar, pero (junto con las otras en mis resefias) son un esquema de comportamiento (naturaleza humana)
de nuestros dos mejores psicélogos descriptivas. Al considerar estos asuntos debemos tener en cuenta que la filosofia es la
psicologia descriptiva del pensamiento de orden superior (HOT), que es otro de los hechos obvios que son totalmente ignorados
—es decir, nunca lo he visto claramente declarado en cualquier lugar.

Aqui es cdmo el erudito principal de Wittgenstein resumid su trabajo: "Wittgenstein resolvié muchos de los profundos problemas
gue han molestado a nuestro sujeto durante siglos, a veces de hecho durante mas de dos milenios, problemas sobre la naturaleza
de la representacion lingtistica, Acerca de la relacion entre el pensamiento y el lenguaje, sobre el solipsismo y el idealismo, el
autoconocimiento y el conocimiento de otras mentes, y sobre la naturaleza de la verdad necesaria y de las proposiciones
matematicas. Ard el suelo de la filosofia europea de la légica y el lenguaje. Nos dio una novela e inmensamente fructifera variedad
de ideas sobre la filosofia de la psicologia. Intentd revoque siglos de reflexion sobre la naturaleza de las matematicas y la verdad
matematica. Socavad la epistemologia de los foundacionalistas. Y nos legd una visidn de la filosofia como una contribucién no al
conocimiento humano, sino a la comprensidn humana — comprension de las formas de nuestro pensamiento y de las confusiones
conceptuales en las que estamos obligados a caer. " — Peter hacker--' la interpretacion tardia de Gordon Baker de Wittgenstein

Anadiria que W fue el primero (por 40 afos) para describir clara y extensamente los dos sistemas de pensamiento--rapido



automatico prelingtiistico S1 y la disposicional lenta reflexional del aparato. Explicé cémo el comportamiento sdélo es posible con
un vasto fondo heredado que es la base axiomatica para juzgar y no se puede dudar o juzgar, por lo que voluntad (eleccion), la
conciencia, el yo, el tiempo y el espacio son innatas verdaderos axiomas. Discutié muchas veces lo que ahora se conoce como
teoria de la mente, framing (enmarcado) y las ilusiones cognitivas. Frecuentemente explicaba la necesidad de los antecedentes
innatos y demostraba cdmo generaba comportamiento. Describio la psicologia detrds de lo que mas tarde se convertiria en la
prueba de Wason, una medida fundamental utilizada en la investigacidn EP décadas después. Sefiald la naturaleza indeterminada
del lenguaje y la naturaleza del juego de la interaccidn social. Examiné en miles de paginas y cientos de ejemplos cdémo nuestras
experiencias mentales internas no son describible en el lenguaje, esto es posible sélo para el comportamiento publico con un
lenguaje publico (la imposibilidad del idioma privado). Por lo tanto, puede ser visto como el primer psicélogo evolutivo.

Al pensar en Wittgenstein, a menudo recuerdo el comentario atribuido al profesor de filosofia de Cambridge, C.D. Broad (que no
entendia ni le gustaba). "i no ofrecer la Catedra de filosofia a Wittgenstein seria como no ofrecer la silla de la fisica a Einstein!"
Pienso en él como el Einstein de la psicologia intuitiva. Aunque nacié diez afios mas tarde, también estaba tramando ideas sobre
la naturaleza de la realidad casi al mismo tiempo y en la misma parte del mundo y como Einstein casi muere en WW1. Ahora
Supongamos que Einstein era un suicida homosexual recluso con una personalidad dificil que publicé una sola versién temprana
de sus ideas que se confundieron y a menudo se equivocaron, pero se volvieron mundialmente famosas; cambiado por completo
sus ideas, pero durante los préximos 30 afios publicé nada mds, y el conocimiento de su nueva obra, en forma mayormente
confusa, se difundo lentamente de conferencias ocasionales y notas de los estudiantes; que murié en 1951 dejando atras mas
de 20.000 paginas de garabatos en su mayoria escritos a mano en aleman, compuesto de oraciones o parrafos breves con, a
menudo, sin relacidn clara con las oraciones antes o después; que escribid en un estilo socratico con 3 personas distintas en el
didlogo (en realidad sus escritos deben llamarse trialogues, aunque parezco ser el Unico en usar este término)— el narrador, el
interlocutor y el comentarista (por lo general la opinién de W) cuyos comentarios fueron mezclados por la mayoria de los lectores,
por lo tanto vitando completamente todo el empuje elucidatorio y terapéutico, que estos fueron cortados y pegados de otros
cuadernos escritos aflos anteriormente con notas en los margenes, bajo forros y palabras tachadas, de modo que muchas
oraciones tienen multiples variantes; que sus ejecutivos literarios cortan esta masa indigerible en pedazos, dejando fuera lo que
deseaban y luchando con la monstruosa tarea de captar el significado correcto de las oraciones que transmiten opiniones
totalmente novedosas sobre cdmo funciona el universo y que luego publicé este material con lentitud agonizante (no terminado
después de medio siglo) con prefacios que no contenian ninguna explicacion real de lo que se trataba; que se hizo tan notorio
como famoso debido a muchas afirmaciones de que toda la fisica anterior era un error e incluso tonterias, y que virtualmente
nadie entendia su trabajo, a pesar de cientos de libros y decenas de miles de articulos que lo discutian; que muchos fisicos sabian
s6lo sus primeros trabajos en los que habia hecho una suma definitiva de la fisica newtoniana declaré en forma extremadamente
abstracta y condensada que era dificil decidir lo que se decia; que fue virtualmente olvidado y que la mayoria de los libros y
articulos sobre la naturaleza del mundo y los diversos temas de la fisica moderna sdlo habian pasado y por lo general las
referencias erréneas a él, y que muchos lo omitieron por completo; que hasta el dia de hoy, mas de medio siglo después de su
muerte, sélo habia un pufiado de personas que realmente capto las consecuencias monumentales de lo que habia hecho. Esto,
supongo, es precisamente la situacién con Wittgenstein.

Antes de remarcar en este libro, primero voy a ofrecer algunos comentarios sobre la filosofia y su relacién con la investigacidn
psicoldgica contempordnea como ejemplificada en las obras de Searle (S), Wittgenstein (W), hacker (H) et al. Ayudard a ver mis
resefias de PNC (filosofia en un nuevo siglo), TLP, PI, OC, haciendo el mundo social (MSW) y otros libros por y acerca de estos
genios, que proporcionan una descripcion clara del comportamiento de orden superior no encontrado en los libros de psicologia,
que me referiremos como el WS Marco de referencia. Un tema importante en todas las discusiones sobre el comportamiento
humano es la necesidad de separar los automatismos genéticamente programados de los efectos de la cultura. Todo estudio de
comportamiento de orden superior es un esfuerzo para burlarse no sélo rapido S1 y lento pensamiento S2-por ejemplo,
percepciones y otros automatismos frente a disposiciones, pero las extensiones de S2 en la cultura (S3). El trabajo de Searle en
su conjunto proporciona una descripcion impresionante del comportamiento social S2/S3 de orden superior, mientras que el W
posterior muestra cémo se basa en axiomas inconscientes sélo verdaderos de S1 que evolucionaron en el pensamiento de
proposicional disposicional consciente de S2.

S1 es las funciones automatizadas simples de nuestro involuntario, sistema 1, pensamiento rapido, neurona espejo, verdadero-
s6lo, no proposicional, Estados mentales prelingliisticos-nuestras percepciones y recuerdos y actos reflexivos incluyendo Sistema
1 verdades y UA1--comprension de Agencia 1--y Emotionsl-como la alegria, el amor, la ira) que pueden describirse causalmente,
mientras que las funciones lingiisticas evolutivamente posteriores son expresiones o descripciones de voluntariado, sistema 2,
pensamiento lento, mentalizacidn de las neuronas. Es decir, de comprobables verdadero o falso, proposicional, Truth2 y los UA2
y Emotions2 (alegria, amor, odio) -el disposicional (y a menudo contrafactual) imaginando, suponiendo, pretendiendo, pensando,
conociendo, creyendo, etc. que sélo se puede describir en términos de razones (es decir, es sélo un hecho que intenta describir
el sistema 2 en términos de Neuroquimica, atémica fisica, matematicas, no tienen sentido-ver W, S, hacker, etc.).



"Muchas palabras entonces en este sentido, entonces no tienen un significado estricto. Pero esto no es un defecto. Pensar que
es seria como decir que la luz de mi lampara de lectura no es realmente luz en absoluto porque no tiene un limite agudo. " BBB
P27

"El origen y la forma primitiva del juego de la lengua es una reaccion; sélo de esto pueden desarrollarse formas mas complicadas.
El lenguaje--quiero decir--es un refinamiento. "Al principio estaba la escritura." CV P31

"Imagina a una persona cuya memoria no podia retener lo que significaba la palabra" dolor "-para que constantemente llamaba
a cosas diferentes con ese nombre-pero sin embargo usé la palabra de una manera que encaja con los sintomas usuales y las
presuposiciones de la palabra" pain" {dolor)-en pocas palabras lo usé como que todos hacemos. "

PI P271

"Cada signo es capaz de interpretar, pero el significado no debe ser capaz de interpretar. Es es la Ultima interpretacion "BBB P34

"Hay una especie de enfermedad general de pensamiento que siempre busca (y encuentra) lo que se llamara un estado mental
del cual todos nuestros actos brotan, como de un embalse." BBB p143

"Y el error que aqui y en mil casos similares estan inclinados a hacer esta etiquetado por la palabra" hacer "como lo hemos usado
en la frase" no es un acto de perspicacia que nos hace usar la regla como lo hacemos ", porque hay una idea de que "algo debe
hacernos" hacer lo que hacemos. Y esto de nuevo se une a la confusién entre la causa y la razén. No necesitamos tener ninguna
razén para seguir la regla como nosotros. La cadena de razones tiene un fin. " BBB p143

Las palabras de disposicidén tienen al menos dos usos basicos. Uno es un uso filoséfico peculiar (pero se gradua en los usos
cotidianos) que se refiere a las oraciones verdaderas sélo resultantes de la percepcion directa y la memoria, es decir, nuestra
psicologia axiomatica S1 innata (' sé que estas son mis manos ')-es decir, son Causalmente Auto Referencial (CSR)-llamado
reflexivo o intransigente en BBB), y el uso de S2, que es su uso normal como disposiciones, que puede ser actuado hacia fuera, y
que puede llegar a ser verdadero o falso (' yo sé mi camino a casa ')-es decir, tienen condiciones de satisfaccion (COS) y no son
CSR (llamado transitivo en BBB).

Se deduce tanto del trabajo del 3er periodo de W y de la psicologia contemporanea, que ' voluntad ', ' Self' (Yo) y ' consciencia
' son elementos axiomaticos verdaderos-sélo de S1 compuesto de percepciones y reflejos., y no hay posibilidad (inteligibilidad)
de demostrar (de dar sentido a) su falsedad. Como W hizo tan maravillosamente claro en numerosas ocasiones, que son la base
para el juicio y por lo tanto no puede ser juzgado. Los verdaderos axiomas de nuestra psicologia no son probatorios.

La evolucién por la aptitud inclusiva ha programado las acciones causales reflexivas rapidas e inconscientes de S1 que a menudo
dan lugar al pensamiento lento consciente de S2 (a menudo modificado en las extensiones culturales de S3), que produce razones
de accion que a menudo resultan en activacion de los muasculos del cuerpo y/o del habla por S1 causando acciones. El mecanismo
general es a través de la neurotransmision y por los cambios en los neuromoduladores en las areas especificas del cerebro. La
ilusion cognitiva general (llamada por S ' la ilusién fenomenolégica ', por Pinker ' la pizarra en blanco 'y por Tooby y Cosmides '
el modelo de ciencias sociales estandar ') es que S2/S3 ha generado la accién conscientemente por razones de las cuales somos
plenamente conscientes y en control de, pero cualquier persona familiarizada con la biologia moderna y la psicologia puede ver
que esta vision no es creible.

Una frase expresa un pensamiento (tiene un significado), cuando tiene claro COS, es decir, las condiciones de la verdad publica.
De ahi el comentario de W: "cuando pienso en el lenguaje, no hay ' significados ' pasando por mi mente, ademas de las
expresiones verbales: el lenguaje es en si mismo el vehiculo del pensamiento." Y, si pienso con o sin palabras, el pensamiento es
lo que yo (honestamente) diga que es como no hay otro criterio posible (COS). Asi, Los aforismos preciosos de W (p132 Budd)
"es en el lenguaje que el deseo y la realizacidn se retinen" y "como todo lo metafisico, la armonia entre el pensamiento y la
realidad se encuentra en la gramatica de la lengua." Y uno podria notar aqui que la "gramatica" en W generalmente se puede
traducir como EP y que a pesar de sus frecuentes advertencias contra la teoria y la generalizacidn, esto es tan amplia una
caracterizacion de la psicologia descriptiva de orden superior (filosofia) como uno puede encontrar.

Aunque W es correcto que no hay un estado mental que constituya significado, S sefiala que hay una manera general de
caracterizar el acto de significado-"significado de orador... es la imposicidon de condiciones de satisfaccién en las condiciones de
satisfaccion "que significa hablar o escribir un bien-frase formada expresando COS en un contexto que puede ser verdadero o
falso y esto es un acto y no un estado mental.



De ahi la famosa cita de W: "si Dios hubiera mirado en nuestras mentes, no habria podido ver alli de quien estdbamos hablando
(P1 P217)" y sus comentarios de que todo el problema de la representacién esta contenido en "eso es él" y "... lo que da a la
imagen su interpretacién es el camino en el que se encuentra, "o como S dice su COS. por lo tanto, la suma de W (P140 Budd)
que" lo que siempre llega al final es que sin ningun significado mas, él llama lo que sucedid el deseo de que eso suceda "..." la
cuestion de si sé lo que deseo antes de que se cumpla mi deseo no puede surgir en absoluto. Y el hecho de que algin evento
pare mis deseos no significa que lo cumpla. Tal vez no deberia haberme satisfecho si mi deseo habia sido satisfecho "
Supongamos que se le preguntd ' ésé por cuanto tiempo antes de conseguirlo? Si he aprendido a hablar, entonces lo sé. "

Wittgenstein (W) es para mi facilmente el pensador més brillante en el comportamiento humano. El muestra que el
comportamiento es una extensién de los axiomas innatos verdaderos (ver "sobre certeza" para su tratamiento final extendido
de esta idea) y que nuestra ratiocinacidén consciente emerge de maquinaciones inconscientes. Su corpus puede ser visto como la
base para toda la descripcién del comportamiento animal, revelando cémo funciona la mente y de hecho debe funcionar. El
"must" (debe) esta implicado en el hecho de que todos los cerebros comparten una ascendencia comun y genes comunes y por
lo que sdlo hay una forma basica de trabajar, que esto necesariamente tiene una estructura axiomatica, que todos los animales
superiores comparten la misma psicologia evolucionada basada en aptitud, y que en los seres humanos esto se extiende en una
personalidad basada en el musculo de la garganta contracciones (lenguaje) que evolucionaron para manipular a otros. Sugiero
que probara el mayor valor para considerar el trabajo de W y la mayoria de sus ejemplos como un esfuerzo para desaprovechar
no sélo el pensamiento rapido y lento (por ejemplo, percepciones vs disposiciones-- Ver mas abajo), pero la naturaleza y la
crianza.

"La filosofia simplemente pone todo ante nosotros y no explica ni deduce nada... Uno podria dar el nombre ' filosofia ' a lo que
es posible antes de todos los nuevos descubrimientos e invenciones. " Pl 126

"Cuanto mas estrechamente examinamos el lenguaje real, mas agudo se convierte en el conflicto entre él y nuestro requisito.
(Por supuesto, para la pureza cristalina de la ldgica no fue un resultado de la investigacion: era un requisito.) " Pl 107

"La concepcidn equivocada que quiero objetar en este conexion es la siguiente, que podemos descubrir algo totalmente nuevo.
Eso es un error. La verdad del importa es que ya hemos consiguié todo, y que lo tenemos realmente presente; no necesitamos
esperar nada. Hacemos nuestros movimientos en el ambito de la gramatica de nuestro lenguaje ordinario, y esta gramatica ya
esta alli. Por lo tanto, ya tenemos todo y no necesitamos esperar el futuro. " (dijo en 1930) Waismann "Ludwig Wittgenstein y el
circulo de Viena (1979) p183

"Aqui nos encontramos con un fendmeno notable y caracteristico en la investigacion filosdfica: la dificultad---podria decir---no
es la de encontrar la solucion sino mas bien la de reconocer como la solucién algo que parece ser sélo un preliminares a ella. Ya
lo hemos dicho todo. ---No hay nada que se desprende de esto, i no es la solucidn! ... Esto esta conectado, creo, con nuestra
espera errénea una explicacidon, mientras que la solucién de la dificultad es una descripcion, si le damos el lugar correcto en
nuestras consideraciones. Silo moramos, y no tratamos de ir mas alld de él. " Zettel p312 llamar-314

"Nuestro método es puramente descriptivo, las descripciones que damos no son pistas de explicaciones." BBB P125

"La claridad a la que aspiramos es, de hecho, una claridad completa. Pero esto simplemente significa que los problemas filoséficos
deben desaparecer por completo. " Pl P133

W también puede ser considerado como un pionero en la linglistica cognitiva evolutiva-el analisis de arriba abajo de la mente y
su evolucion a través del analisis cuidadoso de ejemplos de uso del lenguaje en contexto, exponiendo las muchas variedades de
juegos de idiomas y las relaciones entre los juegos primarios de true-only (solo cierto) inconsciente, el pensamiento rapido
axiomatico de la percepcion, la memoria y las emociones y los actos reflexivos (a menudo se describe como el cerebro de reptil
cortical subcorticales y primitivo las funciones primero-yo (self)), y el mas adelante evolucionado mayor consciente de la
disposicional cortical habilidades de creer, saber, pensar, etc. que constituyen los verdaderos o falsos juegos de lenguaje
secundario proposicional de pensamiento lento que incluyen la red de ilusiones cognitivas que constituyen la base de nuestra
segunda personalidad. Disecciona cientos de juegos de idiomas que muestran cdmo las percepciones verdaderas, los recuerdos
y las acciones reflexivas del sistema de una (S1) grado en el pensamiento, recordando, y la comprension de las disposiciones del
sistema dos (S2), y muchos de sus ejemplos también abordan el tema de la naturaleza/nutriciéon explicitamente. Con esta
perspectiva evolutiva, sus obras posteriores son una revelacidén impresionante de la naturaleza humana que es totalmente actual
y nunca ha sido igualada. Muchas perspectivas tienen un valor heuristico, pero me parece que esta visidon evolutiva de dos
sistemas es la mejor. Parafraseando el famoso comentario de Dobzhansky: "nada en filosofia tiene sentido excepto a la luz de la
psicologia evolutiva."



Las ideas comunes (por ejemplo, el subtitulo de uno de los libros de Pinker "las cosas del pensamiento: el lenguaje como una
ventana a la naturaleza humana") que el lenguaje es una ventana o algun tipo de traduccién de nuestro pensamiento o incluso
(Fodor) que debe haber algin otro "lenguaje del pensamiento" de que h es una traduccién, fueron rechazados por W, que
trataron de mostrar, con cientos de ejemplos perspicaces continuamente reanalizados de lenguaje en accion, que el lenguaje no
es solo la mejor imagen que podemos llegar a pensar, la mente y la naturaleza humana, pero el habla es la mente , y todo su
corpus puede ser considerado como el desarrollo de esta idea. Rechazé la idea de que los enfoques Bottom Up (de abajo hacia
arriba) de la fisiologia, psicologia experimental y computacién (teoria computacional de la mente, fuerte IA, teoria de sistemas
dindmicos, funcionalismo, etc.) podria revelar lo que hicieron sus analisis de los juegos de idiomas (LG). Las dificultades que
observé son entender lo que siempre esta delante de nuestros ojos y capturar la vaguedad ("la mayor dificultad en estas
investigaciones es encontrar una manera de representar la vaguedad" LWPP1, 347).

Reconocié que ' nothing is hidden' (nada esta oculto) — es decir, toda nuestra psicologia y todas las respuestas a todas las
preguntas filoséficas estan aqui en nuestra lengua (nuestra vida) y que la dificultad no es encontrar las respuestas sino
reconocerlas como siempre aqui delante de nosotros — sdlo tenemos que dejar de tratar de mirar mas profundo y abandonar
el mito del acceso introspectivo a nuestra "vida interior" (por ejemplo, "el mayor peligro aqui es querer observarse a uno mismo."
LWPP1, 459).

Por cierto, la ecuacion de la légica o la gramatica y nuestra psicologia axiomatica es esencial para entender la W y la naturaleza
humana (como DMS, pero AFAIK nadie mas, sefiala).

"Algunas de las caracteristicas légicas mds importantes de la intencionalidad estan mas alla del alcance de la fenomenologia
porque no tienen una realidad fenomenoldgica inmediata... Porque la creacién del significado de la falta de sentido no se
experimenta conscientemente... no existe... Esto es... la ilusién fenomenoldgica. " Searle PNC P115-117

"... la relacién intencional basica entre la mente y el mundo tiene que ver con las condiciones de satisfaccién. Y una proposicién
es cualquier cosa que pueda estar en una relacién intencional con el mundo, y ya que esas relaciones intencionales siempre
determinan las condiciones de satisfaccién, y una proposicion se define como cualquier cosa suficiente para determinar las
condiciones de satisfaccidn, resulta que toda intencionalidad es una cuestién de proposiciones. " Searle PNC p193

"El estado intencional representa sus condiciones de satisfaccion... personas suponen erréneamente que cada representacion
mental debe ser conscientemente pensada... pero la nocidn de una representacion como la estoy usando es una nocion funcional
y no ontoldgica. Cualquier cosa que tenga condiciones de satisfaccion, que pueda triunfar o fracasar de una manera que sea
caracteristica de la intencionalidad, es por definicidn una representacién de sus condiciones de satisfaccion... podemos analizar
la estructura de la intencionalidad de los fendmenos sociales analizando sus condiciones de satisfaccion. " Searle MSW p28-32

"La supersticidon no es mas que creencia en el nexo causal." TLP 5,1361

"Ahora bien, si no son las conexiones causales que nos preocupan, entonces las actividades de la mente estdn abiertas ante
nosotros." BBB P6

"Sentimos que incluso cuando todas las preguntas cientificas posibles han sido contestadas, los problemas de la vida permanecen
completamente intactos. Por supuesto, entonces no quedan preguntas, y esta es la respuesta. " TLP 6,52

"Tonterias, tonterias, porque estas haciendo suposiciones en lugar de simplemente describir. Si su cabeza esta embrujada por
explicaciones aqui, usted esta descuidando para recordar los hechos mas importantes. " Z 220

Nuestra experiencia publica compartida se convierte en una verdadera extension de nuestro EP axiomatico y no se puede
encontrar equivocada sin amenazar nuestra cordura. Es decir, las consecuencias de un "error" S1 son muy diferentes de un error
S2. Un corolario, muy bien explicado por DMS y esclarecido en su propia manera Unica por Searle, es que la visidén escéptica del
mundo y otras mentes (y un montafia de otras tonterias, incluyendo la pizarra en blanco) realmente no puede tener un punto
de apoyo, como "realidad" es el resultado de axiomas involuntarios y no comprobables proposiciones verdaderas o falsas.

La investigacion del pensamiento rapido involuntario ha revolucionado la psicologia, la economia (por ejemplo, el Premio Nobel
de Kahneman) y otras disciplinas bajo nombres como "ilusiones cognitivas", "cebado", "enmarcado", "heuristica" y "sesgos". Por
supuesto, estos también son juegos de idiomas, por lo que habra mas y menos Utiles maneras de utilizar estas palabras, y los
estudios y discusiones variardn de "puro" sistema 1 a combinaciones de 1 y 2 (la norma como W dejé claro), pero

presumiblemente no siempre de sistema lento 2 disposicional Thi sélo nking, ya que cualquier sistema 2 pensamiento o accion



intencional no puede ocurrir sin involucrar gran parte de la intrincada red de "mddulos cognitivos", "motores de inferencia",
"reflejos intracerebrales", "automatismos", "axiomas cognitivos", "fondo" o "Bedrock” (como W y mas tarde Searle llamar a
nuestro EP). Uno de los temas recurrentes de W fue TOM, o como yo prefiero UA (comprensién de la Agencia). lan Apperly, que
esta analizando cuidadosamente UA1 y los UA2 en experimentos, recientemente se ha dado cuenta de Hutto, que ha
caracterizado a UA1 como una fantasia (es decir, sin ' teoria ' ni representacion involucrada en UA1--que esta reservada para los
UA2-ver mi resefia de su libro con Myin). Sin embargo, al igual que otros psicélogos, Apperly no tiene idea de que W sentd las
bases para esto hace 80 afios. Es una vision facilmente defendible que el nicleo de la literatura floreciente sobre las ilusiones
cognitivas, los automatismos y el pensamiento de orden superior es compatible con y directamente discutible de W. A pesar del
hecho de que la mayor parte de lo anterior ha sido conocido por muchos durante décadas (e incluso 3/4 de un siglo en el caso
de algunas de las ensefianzas de W), nunca he visto nada acercandose a una discusidon adecuada en textos de Ciencias del
comportamiento y comunmente no hay una mencion.

Ahora que tenemos un comienzo razonable en la estructura légica de la racionalidad (la psicologia descriptiva del pensamiento
de orden superior), podemos ver la tabla de intencionalidad que resulta de esta obra, que he construido en los ultimos afios. Se
basa en una mucho mas simple de Searle, que a su vez le debe mucho a Wittgenstein. También he incorporado en las tablas de
forma modificada que son utilizados por los investigadores actuales en la psicologia de los procesos de pensamiento que se
evidencian en las ultimas 9 filas. Deberia resultar interesante compararlo con los 3 volimenes recientes de Peter hacker en
Human Nature. Ofrezco esta tabla como una heuristica para describir el comportamiento que encuentro mds completo y util que
cualquier otro marco que he visto y no como un analisis final o completo, que tendria que ser tridimensional con cientos (al
menos) de flechas que van en muchos direcciones con muchas (tal vez todas) vias entre S1y S2 siendo bidireccional. También, la
distincion entre S1y S2, cognicidn y voluntad, percepcidon y memoria, entre sentimiento, conocimiento, creer y esperar, etc. son
arbitrarios--es decir, como demostré W, todas las palabras son contextualmente sensibles y la mayoria tienen varios usos
totalmente diferentes (significados o COS). Muchos gréficos complejos han sido publicados por los cientificos, pero los encuentro
de utilidad minima cuando se piensa en el comportamiento (en contraposicidén a pensar en la funcion cerebral). Cada nivel de
descripcion puede ser util en ciertos contextos, pero me parece que ser mas grueso o mas fino limita la utilidad.

La estructura ldgica de la racionalidad (LSR), o la estructura logica de la mente (LSM), la estructura légica del comportamiento
(LSB), la estructura légica del pensamiento (LST), la estructura légica de la conciencia (LSC), la estructura légica de la personalidad
(LSP), el Psicologia descriptiva de la conciencia (DSC), la psicologia descriptiva del pensamiento de orden superior (DPHOT), la
intencionalidad-el término filoséfico clasico.

El sistema 1 es involuntario, reflexivo o automatizado "reglas" R1 mientras pensar (cognicion) no tiene lagunas y es voluntario
o deliberativo "reglas" R2 y Willing (Volition) tiene 3 lagunas (ver Searle).

Sugiero que podamos describir el comportamiento mas claramente cambiando "imponer condiciones de satisfaccién en las
condiciones de satisfaccidon" de Searle a "relacionar los Estados mentales con el mundo moviendo los musculos" — es decir,
hablar, escribir y hacer, y su "mente al mundo Direccién de ajuste"y" la direccién del mundo a la mente de ajuste "por" causa
se origina en la mente "y" causa se origina en el mundo "S1 es sélo de forma ascendente causal (mundo a la mente) y sin
contenido (falta de representaciones o informacidn) mientras que S2 tiene contenidos y es descendente causal (mente al

mundo ). He adoptado mi terminologia en esta tabla.

DESDE EL ANALISIS DE LOS JUEGOS DE IDIOMAS



Disposicion Emocion Memoria Percepcion Deseo Pl * * IA * * * IAccidn-
Palabra
Causa origina de Mundo Mundo Mundo Mundo Mente Mente Mente Mente
* % k k
Provoca cambios en * * * * Ninguno Mente Mente Mente Ninguno Mundo Mundo Mundo
*
Causalmente Auto Reflexivo No Si Si Si No Si Si Si
* %k k k k 3k
Verdadero o falso Si T sélo T sélo T sélo Si Si Si Si
(Comprobable)
Condiciones publicas de Si Si/No Si/No No Si/No Si No Si
satisfaccion
Describir No Si Si si No No Si/No Si
Un estado mental
Prioridad evolutiva 5 4 2,3 1 5 3 2 2
Contenido voluntario Si No No No No Si Si Si
Iniciacién voluntaria Si/No No Si No Si/No Si Si Si
Sistema cognitivo 2 1 2/1 1 2/1 2 1 2
%k 3k 3k 3k %k %k k.
Cambiar intensidad No Si Si Si Si No No No
Duracion precisa No Si Si Si No No Si Si
Aqui y Ahora o Alla y Luego (H + T HN HN HN T TT HN HN
N, T+T)
3 3 % % % % % %
Calidad especial No Si No Si No No No No
Localizado en Cuerpo No No No Si No No No Si
Las expresiones corporales Si Si No No Si Si Si Si
Autocontradicciones No Si No No Si No No No
Necesita un yo Si Si/No No No Si No No No
Necesita lenguaje Si No No No No No No Si/No
Disposicidn Emocion Memoria Percepcion Deseo Pl * * 1A * * * Accion/
Palabra
Efectos subliminales No Si/No Si Si No No No Si/No
Asociativa RB A/RB A A A/RB RB RB RB
Basada en reglas
Dependiente del contexto/ A CD/A cD ch CD/A A CD/A CD/A
Abstracto
Serie/Paralelo S s/P p p S/P S S S
Heuristico A H/A H H H/A A A A
Analitica




Necesita trabajar Si No No No No Si Si Si
Memoria

Dependiente general de la Si No No No Si/No Si Si Si
inteligencia

La carga cognitiva Si Si/No No No Si Si Si Si
Inhibe

Excitacion facilita o inhibe | F/I F F | | |

Condiciones publicas de satisfaccién de S2 son a menudo referidos por Searle y otros como COS, representaciones, creadores de
la verdad o significados (o COS2 por mi mismo), mientras que los resultados automaticos de S1 son designados como
presentaciones por otros (o COS1 por mi mismo).

* Aka Inclinaciones, Capacidades, Preferencias, Representaciones, Posibles Acciones, etc.

*E Intenciones anteriores de Searle

o La intencion de Searle en accion.

HokEK Direccion de ajuste de Searle

**x*%  Direccion de causalidad de Searle

****%* (Las instancias del estado mental - Causas o se cumple a si mismo). Searle anteriormente llamo a esto causalmente auto-
referencial.

***x%%* Tversky / Kahneman / Frederick / Evans / Stanovich definieron los sistemas cognitivos.

*EkEXAXE Aquiy ahora o alliy luego

Uno siempre debe tener en cuenta el descubrimiento de Wittgenstein que después de haber describié los posibles usos
(significados, verdades, condiciones de satisfaccidn) del lenguaje en un contexto particular, hemos agotado su interés, y los
intentos de explicacion (es decir, filosofia) sélo nos alejan de la verdad. Es fundamental tener en cuenta que esta tabla es solo
una heuristica libre de contexto muy simplificada y cada uso de una palabra debe examinarse en su contexto. El mejor examen
de la variacién de contexto esta en los ultimos 3 volumenes de Peter hacker en la naturaleza humana, que proporcionan
numerosas tablas y graficos que se deben comparar con este. Aquellos que deseen una cuenta completa hasta la fecha de
Wittgenstein, Searle y su andlisis del comportamiento de la moderna vista de dos sistemas pueden consultar a mi Libro La
estructura légica de la filosofia, la psicologia, la mente y el lenguaje revelada en Wittgenstein y Searle 2N Ed (2019).

EXPLICACION de la tabla sistema 1 (es decir, emociones, memoria, percepciones, reflejos) que partes del cerebro presente a la
conciencia, se automatizan y ocurren generalmente en menos de 500msec, mientras que el sistema 2 son habilidades para
realizar acciones deliberativas lentas tha t estan representados en la conciencia (S2D-mi terminologia) que requieren mas de
500msec, pero las acciones S2 repetidas veces también pueden ser automatizadas (la terminologia de S2A-My). Hay una
gradacion de la conciencia desde el coma a través de las etapas del suefio hasta la conciencia plena. La memoria incluye memoria
a corto plazo (memoria de trabajo) del sistema 2 y memoria a largo plazo del sistema 1. Por voliciones uno normalmente diria
gue son exitosos o no, en lugarde To F.

Claro, las distintas filas y columnas estan légicamente y psicolégicamente conectadas. Por ej., emocion, memoria y percepcion
en la fila verdadero o falso sera verdadero sélo, describiran un estado mental, pertenecen al sistema cognitivo 1, generalmente
no se iniciard voluntariamente, son causalmente auto reflexivo, causa se origina en el mundo y provoca cambios en la mente,
tienen una duracidn precisa, cambio en la intensidad, ocurren aqui y ahora, cominmente tienen una calidad especial, no
necesitan lenguaje, son independientes de la inteligencia general y la memoria de trabajo, no estan inhibidas por la carga
cognitiva, no tendra contenido voluntario, y no tendra condiciones publicas de satisfaccidn, etc.

Siempre habra ambigliedades porque las palabras no pueden igualar con precisidn las funciones complejas reales del cerebro
(comportamiento), es decir, hay una explosién combinatoria de contextos (en oraciones y en el mundo), y es por eso que no es
posible reducir mayor comportamiento de la orden a un sistema de leyes que tendrian que indicar todos los contextos posibles
— de ahi las advertencias de Wittgenstein contra las teorias.

Hace aproximadamente un millén de afios, los primates evolucionaron la capacidad de usar los musculos de la garganta para
hacer series complejas de ruidos (es decir, discursos primitivos) para describir eventos presentes (percepciones, memoria,
acciones reflexivas y algunas primarias o Juegos de lenguaje primitivo (PLG). El sistema 1 se compone de Estados mentales
rapidos, automatizados, subcorticales, no representacionales, causalmente autorreferenciales, intransitivos, sin
informaciénmenos, verdaderos, con un tiempo y ubicacion precisos, y con el tiempo evolucionaron en mayor S2 cortical con el
capacidad de describir los desplazamientos en el espacio y el tiempo (condicionales, hipotéticos o ficcionales) de posibles eventos



(el pasado y el futuro y, a menudo, las preferencias condicionales o ficticias, las inclinaciones o las disposiciones, las secundarias
o Sofisticados juegos de lenguaje (SLG) del sistema 2 lento, cortical, consciente, informacion que contiene, transitiva (tener
condiciones publicas de satisfaccion-término de Searle para los creadores de la verdad o significado que divido en COS1 y COS2
para el privado S1 y S2 publico), representacional — que de nuevo divido en R1 para las representaciones S1 y R2 para S2), el
pensamiento de actitud de proposidinal verdadero o falso, con todas las funciones S2 sin tiempo preciso y siendo habilidades y
no estados mentales. Las preferencias son intuiciones, tendencias, reglas ontoldgicas automaticas, comportamientos,
habilidades, mdédulos cognitivos, rasgos de personalidad, plantillas, motores de inferencia, inclinaciones, emociones, actitudes
proposicionales, valoraciones, capacidades, hipdtesis. Algunas emociones estan desarrollando lentamente y cambiando los
resultados de las disposiciones S2 (W RPP2 148) mientras que otros son tipicos S1, rdpido y automatico para aparecer y
desaparecer. "Yo creo", "él ama", "piensan" son descripciones de posibles actos publicos tipicamente discolocado en el espacio-
tiempo. Mi primerdeclaraciones de persona sobre mi son verdaderas-sélo (excluyendo mentir) — es decir, S1, mientras que las
declaraciones en tercera persona sobre otros son verdaderas o falsas — es decir, S2 (ver mis comentarios de Johnston '
Wittgenstein: Rethla entrada del interior 'y de Budd ' Filosofia de la psicologia de Wittgenstein ').

Las "preferencias" como clase de Estados intencionales--opuestos a percepciones, actos reflexivos y memorias--fueron descritas
por primera vez claramente por Wittgenstein (W) en la década de 1930 y denominadas "inclinaciones" o "disposiciones".
Comunmente se denominan "actitudes proposicionales" desde que Russell bUT esta es una frase engafiosa since creyendo, con
la intencién, sabiendo, recordando, etc., a menudo no son proposiciones ni actitudes, como se ha demostrado, por ejemplo, por
W y por Searle (p. ej., CF. consciencia e idioma P118). Son representaciones publicas intrinsecas y observadoras independientes
(en contraposicion a la presentatioNS o representaciones de System 1 al sistema 2 — Searle-C + L p53). Son posibles actos
desplazados en el tiempo o en el espacio, mientras que los recuerdos evolutivamente mas primitivos de las percepciones S1y
las acciones reflexivas estan siempre aqui y ahora. Esta es una manera de caracterizar el sistema 2-el segundo gran avance en la
psicologia de los vertebrados después del sistema 1-la capacidad de representar eventos y pensar en ellos como ocurriendo en
otro lugar o tiempo (la tercera Facultad de Searle de imaginacion contrafable que complementa cognicién y volicion). Los '
pensamientos ' S1 son Estados mentales potenciales o inconscientes de S1--Searle--problemas de Phil 1:45-66 (1991).

Las percepciones, memorias y acciones reflexivas (automaticas) pueden ser decalcificador como S1 o primario de LG (PLG-por
ejemplo, veo el perro) y hay, en el caso normal, NO hay pruebas posibles para que puedan ser true only.

Las disposiciones pueden ser DescrIBED como secundario de LG (SLG-por ejemplo, creo que veo al perro) y también debe ser
actuado, incluso para mi en mi propio caso (es decir, écomo puedo saber lo que creo, pensar, sentir hasta que actuo algin evento
ocurre-ver mis comentarios de Johnston ' Wittgenstein: repensar el interior ' y Budd ' filosofia de Wittgenstein o f psicologia»).
Tenga en cuenta que las disposiciones también se convierten en acciones cuando se habla o se escriben, asi como se actia de
otras maneras, y estas ideas son todas debidas a Wittgenstein (mediados de 1930) y no son Behaviorismo (Hintikka & Hintikka
1981, Searle, hacker, Hutto, etc.,).

Wittgenstein puede ser considerado como el fundador de la psicologia evolutiva y su trabajo una investigacion Unica del
funcionamiento de nuestra psicologia axiomatica System 1y su interaccidn con el sistema 2. Después de que Wittgenstein sentd
las bases para la psicologia descriptiva del pensamiento de orden superior en los libros azul y marrén a principios de los afios 30,
fue ampliado por John Searle, quien hizo una versién mds simple de esta tabla en su libro cldsico racionalidad en accién (2001).
Se expande en la encuesta de W de la estructura axiomatica de la psicologia evolutiva desarrollada a partir de sus primeros
comentarios en 1911 y tan bellamente establecido en su ultima obra sobre certeza (OC) (escrita en 1950-51). OC es la piedra
fundacional de comportamiento o epistemologia y ontologia (posiblemente la misma), lingliistica cognitiva o pensamiento de
orden superior, y en mi opinidn el trabajo mas importante en filosofia (psicologia descriptiva) y por lo tanto en el estudio de la
conducta. La percepcién, la memoria, las acciones reflexivas y la emocién son primitivos Estados mentales involuntarios
parcialmente subcorticales, que pueden describirse en PLG, en los que la mente se ajusta automaticamente al mundo (es causally
auto referencial--Searle) --la incuestionable, verdadera Unica, base axiomdtica de racionalidad sobre la que no hay control
posible). Preferencias, deseos e intenciones son descripciones de habilidades voluntarias conscientes de pensamiento lento —
gue se pueden describir en las SLG-en las que la mente intenta encajar al mundo. El Behaviorismo y todas las demads confusiones
de nuestra psicologia descriptiva por defecto (filosofia) surgen porque no podemos ver S1 trabajando y describir todas las
acciones como SLG (el Fenomenoldgica llusién — TPl — Searle). W entendio esto y lo describié con una claridad inigualable con
cientos de ejemplos de lenguaje (la mente) en accién a lo largo de sus obras. La razdn tiene acceso a la memoria y por lo que
utilizamos conscientemente aparente pero a menudo incorrectas razones para explicar el comportamiento (los dos si mismos o
sistemas o procesos de investigacidon actual). Las creencias y otras disposiciones pueden describirse como pensamientos que
intentan igualar los hechos del mundo (mente a la direccion mundial de ajuste), mientras que Volitions son intenciones de actuar
(intenciones previas — PI, o intenciones en accidn-IA-Searle) mas actos que intentan igualar al mundo con los pensamientos —
direccién del mundo a la mente de la forma de ajuste — CF. Searle e.g., C + L P145, 190).



A veces hay lagunas en el razonamiento para llegar a la creencia y otras disposiciones. Las palabras de disposicion se pueden usar
como sustantivos que parecen describir los Estados mentales (' mi pensamiento es... ') o como verbos o adjetivos para describir
las habilidades (agentes que actian o pueden actuar- "Creo que...) y a menudo se denominan incorrectamente "actitudes
proposicionales". Las percepciones se convierten en memorias y nuestros programas innatos (mddulos cognitivos, plantillas,
motores de inferencia de S1) los utilizan para producir disposiciones — (creer, conocer, entender, pensar, etc., -ACTOS publicos
reales o potenciales (lenguaje, pensamiento, mente) también Ilamados inclinaciones, preferencias, capacidades,
representaciones de S2) y Volition-y no hay lenguaje (concepto, pensamiento) de los Estados mentales privados para pensar o
estar dispuestos (es decir, sin idioma, pensamiento o mente). Los animales mas altos pueden pensar y actuaran y en esa medida
tienen una psicologia publica.

PERCEPTIONS: ("X" es true): escuchar, ver, oler, dolor, tacto, temperatura
Recuerdos: ¢ Recordando, sofiando?

PReferencias, InclinacionesDISPOSITIONS (X podria convertirse en true):

CLASE 1: PROPOSICIONAL(Verdadero o falso) Publico Actos de creer, juzgar, pensar, representar, entender, elegir, decidir,
preferir, interpretar, conocer (incluyendo habilidades y habilidades), asistir (aprender), experimentar, significado, recordar,
yontender, considerando, deseando, esperando, deseando, queriendo, esperando (una clase especial), viendo como (aspectos),

CLASE 2: modo DESACOPLADO-(como si, condicional, hipotético, ficticio)-sofiando, imaginando, mintiendo, prediciendo, dudado

CLASE 3: emociones: amar, odiar, temer, pesar, alegria, celos, depresién. Su funcién es modular las preferencias para aumentar
la aptitud inclusiva (la utilidad maxima esperada) facilitando el procesamiento de la informacion de las percepciones y memorias
para una accién rapida. Hay cierta separacion entre las emociones S1 como la rabia y el miedo y S2 como el amor, el odio, el asco
y laira.

DESEOS: (quiero que "X" sea verdad — quiero Change el mundo para adaptarse a mis pensamientos): Anhelo, esperanza,
Esperando, esperando, necesitando, requiriendo, obligado a hacer intenciones: (voy a hacer "X" verdadero) con la intencion

ACTIONS (estoy haciendo "X" true): actuando, hablando, leyendo, escribiendo, Célculo, persuasién, mostrando, demostrando,
convincente, haciendo intento, tratando, riendo, jugando, comiendo, bebiendo, llorando, afirmando (describiendo, ensefiando,
predicando, informando), prometiendo, haciendo o usando mapas, libros, dibujos, computadora Programas — estos son publicos
y voluntarios y transfieren informacion a otros para que dominen los reflejos de S1 inconsciente, involuntario e informacional
menos en las explicaciones de comportamiento.

PALABRAS EXPRESAR ACCIONES POTENCIALES QUE TIENEN VARIAS FUNCIONES EN NUESTRA VIDA'Y NO SON LOS NOMBRES DE LOS OBJETOS NI DE UN SOLO
TIPO DE EVENTO.

Las interacciones sociales de los seres humanos se rigen por médulos cognitivos — aproximadamente equivalentes a los guiones
o esquemas de la psicologia social (grupos de neuronas organizadas en motores de inferencia), que, con percepciones y
recuerdos, conducen a la formacion de preferencias que conducen a las intenciones y luego a las acciones. La intencionalidad o
la psicologia intencional se pueden tomar para ser todos estos procesos o sélo las preferencias que conducen a acciones y en el
sentido mas amplio es el tema de la psicologia cognitiva o Neurociencias cognitivas cuando se incluye Neurofisiologia,
neuroquimica y Neurogenética. La psicologia evolutiva puede ser considerada como el estudio de todas las funciones
precedentes o del funcionamiento de los mddulos que producen comportamiento, y es entonces coextenso en evolucion,
desarrollo y accion individual con preferencias, intenciones y acciones. Dado que los axiomas (algoritmos o médulos cognitivos)
de nuestra psicologia estdn en nuestros genes, podemos ampliar nuestra comprensién al dar descripciones claras de cémo
funcionan y pueden extenderla (cultura) a través de la biologia, la psicologia, la filosofia (psicologia descriptiva), las matematicas,
la légica, la fisica y los programas de computacion, haciéndolos mas rapidos y eficientes. Hajek (2003) da un analisis de las
disposiciones como probabilidades condicionales que son algatizadas por Rott (1999), Spohn etc.

La intencionalidad (psicologia cognitiva o evolutiva) consiste en diversos aspectos de la conducta que se programan innatamente
en moédulos cognitivos que crean y requieren conciencia, voluntad y auto y en adultos humanos normales casi todos excepto las
percepciones y algunos recuerdos son purposive, requieren actos publicos (por ejemplo, lenguaje), y nos comprometen a las
relaciones con el fin de aumentar nuestra aptitud inclusiva (maxima utilidad esperada-la maximizacién de la utilidad bayesiana
pero el bayesianismo es altamente cuestionable) a través de la dominacidn y altruismo reciproco (razones independientes del
deseo de accién-Searle-que divido en DIRA1 y DIRA2 para S1 y S2) e imponer condiciones de satisfaccion en condiciones de



satisfaccion-Searle-(es decir, relacionar pensamientos con el mundo a través de actos publicos (musculo movimientos — es decir,
matematicas, lenguaje, arte, musica, sexo, deportes, etc.]. Los fundamentos de esto fueron deducido por nuestro mayor
psicdlogo natural Ludwig Wittgenstein de la década de 1930 a 1951, pero con prefiguralas claras de vuelta a 1911, y con
refinamientos por muchos, pero sobre todo por John Searle a partir de la década de 1960. "El arbol General de los fendmenos
psicoldgicos. No me esfuerzo por la exactitud, sino por una vision del todo. " RPP Vol 1 p895 CF Z p464. Gran parte de la
intencionalidad (es decir, de nuestros juegos de idiomas) admite titulos. Como observé W, las inclinaciones son a veces
conscientes y deliberativos. Todas nuestras plantillas (funciones, conceptos, juegos de idiomas) tienen bordes difusos en algunos
contextos, ya que deben ser Utiles. Hay al menos dos tipos de pensamiento (es decir, dos juegos de idiomas o formas de usar el
verbo disposicional "pensar") — no racional sin conciencia y racional con conciencia parcial (W), ahora descrito como el
pensamiento rapido y lento de S1 y S2. Es util considerarla como juegos de idiomas y no como meros fenémenos (W RPP Vol2
P129). Fendmenos mentales (nuestras "experiencias" subjetivas o internas) son epifenomenales, carecen de criterios, por lo
tanto carecen de informacidn incluso para uno mismo y por lo tanto no pueden desempefiar ningun papel en la comunicacion,
el pensamiento o la mente. Pensar como todas las disposiciones (inclinaciones, actitudes proposicionales) carece de cualquier
prueba, no es un estado mental (a diferencia de las percepciones de S1), y no contiene informacidn hasta que se convierte en un
acto publico en el habla, la escritura u otras contracciones musculares. Nuestras percepciones y memorias pueden tener
informacién (es decir, un COS publico) sélo cuando se manifiestan en acciones publicas, porque sélo entonces piensan, sintiendo
etc. tienen cualquier meaning (consecuencias) incluso para Nosotros mismos.

(Memoria y percepcidn estan integrados por los médulos en las disposiciones que se vuelven psicolégicamente eficaces cuando
se actUa sobre). Desarrollar el lenguaje significa manifestar la capacidad innata de sustituir la palabras para los actos. TOM (teoria
de la mente) es mucho mejor llamado UA-comprension de la Agencia — mi término-y UA1 y los UA2 para tales funciones en S1y
S2)-y también puede llamarse Psicologia evolutiva o intencionalidad--la produccién innata programada de conciencia, el yo y el
pensamiento que conduce a las intenciones y luego a las acciones mediante la contratacién de los musculos. Por lo tanto, "actitud
proposicional" es un término confuso para la normal de S2D racional intuitiva o no racional automatica de la voz y la accién de
los S2A. Vemos que los esfuerzos de la ciencia cognitiva para entender el pensamiento, las emociones, etc. mediante el estudio
de la neurofisiologia no nos va a decir nada mas sobre como el Mente (pensamiento, lenguaje) funciona (en contraposicion a
como funciona el cerebro) de lo que ya sabemos, porque "mente" (pensamiento, lenguaje) ya esta en plena vista publica (W).
Cualquier fendmeno que esté oculto in Neurofisiologia, bioquimica, la genética, la mecdnica cuantica o la teoria de cuerdas, son
tan irrelevantes para nuestra vida social como el hecho de que una tabla se compone de atomos que "obedecer" (se puede
describir por) las leyes de la fisica y la quimica es almorzar en ella. Como dijo W tan famoso "nada esta oculto". Todo el interés
sobre la mente (pensamiento, lenguaje) estda abierto a ver si sélo examinamos cuidadosamente el funcionamiento del lenguaje.
El lenguaje (mente, discurso publico conectado a las acciones potenciales) fue evolucionado para facilitar la interaccién social y
por lo tanto la recoleccidn de recursos, la supervivencia y la reproduccion. eso’s gramatica (es decir, la psicologia evolutiva, la
intencionalidad) funciona automdticamente y es extremadamente confusa cuando tratamos de analizarla. Las palabras y
oraciones tienen multiples usos dependiendo del contexto. Yo creo y como tengo papeles profundamente diferentes como creo
y creo o creo y él cree. El uso expresivo presente en primera persona de los verbos inclinacionales como "creo" describe mi
capacidad para predecir mis probables actos y no es descriptivo de mi estado mental ni basado en el conocimiento o la
informacién en el sentido usual de esas palabras (W). No describe una verdad, sino que se hace realidad en el acto de decirlo--
es decir, "Creo que esta lloviendo" se hace realidad. Es decir, los verbos de disposicidn utilizados en primera persona en el tiempo
presente son causalmente autorreferenciales-se instancian a si mismos, pero como descripciones de los posibles estados no son
comprobables (es decir, no T o F). Sin embargo pasado o futuro tenso o tercera persona uso-"yo creia" o "él cree" o "él va a
creer" contienen informacién que es verdadera o falsa, ya que describen los actos publicos que son o pueden llegar a ser
verificables. Del mismo modo, "Creo que esta lloviendo" no tiene informacién aparte de las acciones subsiguientes, incluso para
mi, pero "Creo que llovera" o "pensara que esta lloviendo" son actos publicos potencialmente verificables desplazados en el
espacio-tiempo que pretenden transmitir informacién (o desinformacion).

Palabras no reflectantes o no racionales (automadticas) habladas sin intencion previa (que yo llamo S2A — i. e., S2D automatizado
por la practica) han sido llamados palabras como hechos por W & then por Daniel Moyal-Sharrock en su papel en filoséfico
Psicologia en 2000) muchas de las llamadas inclinaciones/disposiciones/preferencias/tendencias/capacidades/ABpasivos no son
proposicionales (No-Reflexivo) actitudes (mucho mas utiles para llamarlas funciones o habilidades) del sistema 1 (Tversky y
Kahnemann). Las intenciones previas son indicadas por Searle para ser Estados mentales y por lo tanto S1 pero una vez mas creo
que uno debe separar PI1 y PI2, ya que en nuestro lenguaje normal nuestras intenciones previas son las deliberaciones
conscientes de S2. Percepciones, memorias, tipo 2 disposiciones (por ejemplo, algunas emociones) y muchas disposiciones tipo
1 son mejor llamados reflejos de S1 y son automaticos, no reflectantes, no proposicional y no-attitudinal funcionamiento de las
bisagras (axiomas, algoritmos) de nuestro El evolucionario PSychologia (Moyal-Sharrock después de Wittgenstein).

Ahora, para algunos comentarios sobre "la Metahilosofia de Wittgenstein" de Horwich.
Después de lo anterior y mis muchas resefias de libros por y sobre W, S, HAcker, DMS, etc., debe estar claro lo que W esta



haciendo y lo que una cuenta contemporanea de comportamiento debe incluir, asi que voy a hacer sélo unos pocos Comentarios.

Abetos,uno podria notar que poner "meta" delante de cualquier palabra debe ser sospechoso. W comentd, por ejemplo, que la
metamatemadtica es matematica como cualquier otra. La nocién de que podemos salir de la filosofia (es decir, la psicologia
descriptiva de pensamiento de orden superior) es en si una profunda confusién. Otra irritacidon aqui (y a lo largo de la escritura
académica durante las ultimas 4 décadas) es el sexismo linguistico inverso constante de "ella" y "ella" y "ella", etc., donde "ellos"
y "ellos" y "ellos" harian bien. La deficiencia principal es el fracaso completo (aunque casi universal excepto por mi trabajo) para
emplear lo que veo como la vista de dos sistemas muy potente e intuitiva de HOT y el marco de Searle que he esbozado
anteriormente. Esto es especialmente conmovedor en el capitulo sobre el significado de P111 et seq. (ESPecialmente en las notas
al pie de pagina 2-7), donde nadamos en agua muy fangosa sin el marco de automatizado verdadero sélo S1, proposicional
disposicional S2, COS etc. Uno también puede obtener una mejor vista de lo interno y lo externo mediante la lectura, por ejemplo,
Johnston o Budd (ver mis comentarios). Horwich sin embargo hace muchos comentarios incisivos. Me gusté especialmente su
Resumen de la importacion de la postura antitedrica de W en p65.

"No debe haber ninglin intento de explicar nuestra actividad lingliistica/conceptual (Pl 126) como en la reduccién de la aritmética
a la l6gica de Frege; ningun intento de darle fundamentos epistemolégicos (Pl 124) como en cuentas basadas en el significado
de conocimiento a priori; ningun intento de caracterizar las formas idealizadas de la misma (Pl 130) como en légica ldgica; ningun
intento de reformarlo (Pl 124, 132) como en la teoria de errores de Mackie o el intuicionismo de Dummett; ningun intento de
racionalizarlo (Pl 133) como en el relato de la existencia de Quine; ningln intento de hacerla mas consistente (Pl 132) como en
la respuesta de Tarski a las paradofias de los mentiroso; y ningln intento de hacerla mas completa (Pl 133) como en el
asentamiento de preguntas de identidad personal para escenarios de "teletransportacién" extravagantes e hipotéticos. "

Para mi, los puntos altos de todos los escritos en W son casi siempre las citas del maestro mismo y esto es de nuevo cierto aqui.
Su cita (P101) de TLP muestra la comprensién temprana de W de EP, que mas tarde denominé
"fondo" o "lecho de roca".

"El pensamiento esta rodeado por un halo. Su esencia, la ldgica, presenta un orden, de hecho el orden a priori del mundo: ese
es el orden de las posibilidades, que debe ser comun tanto al mundo como al pensamiento. Pero esta orden, parece, debe ser
completamente simple. Es antes de toda experiencia, debe correr a través de toda la experiencia; no se puede afectar a la
turbidez empirica ni a la incertidumbre. Debe ser del cristal mas puro. Pero este cristal no aparece como una abstraccion; pero
como algo concreto, de hecho, como el mas concreto, como era, lo mas dificil que hay. (TLP # 5, 5563, P1 97). "

Hay muchos puntos buenos en el capitulo de Kripke, pero algunas confusiones también. La discusién de la refutacién de W de
lenguaje privado en p165-6 parece un poco confusa bUt en la p 196-7 lo declara de nuevo, y esta nocidn no sélo es fundamental
para W pero a toda comprension de HOT. Stern tiene tal vez la mejor discusion de lo que he visto en su "Investigaciones filosoficas
de Wittgenstein". Kripke, a pesar de todo el ruido que hizo, ahora se entiende generalmente que ha malinterpretado totalmente
a W, simplemente repitiendo los clasicos errores metafisicos escépticos.

Aquellos que quieran cavar en ' Kripkenstein ', o filosofia en general, deben leer "truco de Conjuring de Kripke" por Read y
Sharrock-una soberbia deconstruccion del escepticismo que, como la mayoria de los libros y documentos académicos son ahora
libremente disponible en la red en libgen.lO, b-OK.org, philpapers.org, Academia.edu, arXiv.org y ResearchGate.net.

Encuentro el capitulo sobre la conciencia muy bueno, especialmente p190 et. Seq. en el lenguaje privado, Qualia, espectros
invertidos y la enésima refutacion de la idea de que W es un conductista.

Vale la pena repetir su comentario final. "¢ Qué tipo de progreso es este-el fascinante misterio ha sido removido-sin embargo, no
hay profundidades se han caido en la consolacion; nada ha sido explicado, descubierto o reconcebido. Cuan décil y poco
inspirador podria pensar. Pero tal vez, como sugiere Wittgenstein, las virtudes de la claridad, la desmitificacion y la verdad deben
ser encontradas suficientemente satisfactorias. "

Horwich es de primera, y su trabajo vale la pena el esfuerzo. Uno espera que él (y todo el mundo) estudiaran Searle y algunos
psicologia moderna, asi como Hutto, Read, Hutchinson, Stern, Moyal-Sharrock, paseo, hacker y Baker, etc. para lograr una vision
amplia y moderna del comportamiento. La mayoria de sus papeles estdn en Academia.edu pero para PMS hacker ver
http://info.sjc.ox.ac.uk/scr/hacker/DownloadPapers.html.

Por ultimo, permitanme sugerir que con la perspectiva que he animado aqui, W esta en el centro de la filosofia y la psicologia
contempordnea y no es oscura, dificil o irrelevante, pero centelleante, profunda y cristalina y que perderse es perderse uno de


http://info.sjc.ox.ac.uk/scr/hacker/DownloadPapers.html

los mayores aventuras intelectuales posibles.



