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Pain and Worldview Wars:
A Heideggerian Analysis

SUMMARY

The article presents the political aspect of Heideggerian thought and relates it to an analysis of the onto-
logical meaning of pain. Modern political thought is considered to be a part of modern technological
thought. Therefore, the fundamentals of modern politics are related to discussions on the destruction of
metaphysics and the articulation of ontological difference. An articulation of ontological difference in
Heidegger’s philosophy is the ontological analysis of pain. Pain is one of the names for the ontological
difference. Its structure in the Heidegger’s late thought developed from a conception of spatiality as Be-
findlichkeit in Being and Time, which was a Heideggerian development of Kant’s conception of productive
imagination. Hence, the articulation of the new space of being invokes an analysis of ontological origins
of both the great poesy and the fundamental words of philosophy

SANTRAUKA

Straipsnis skirtas supazindinti su heidegeriskojo mastymo politiniu aspektu, siejant ji su skausmo ontologi-
nés reikSmes analize. Modernusis politinis mastymas laikomas moderniojo technologinio mastymo dalimi.
Todel moderniosios politikos principai apmastomi siejant tai su metafizikos destrukcijos ir ontologinio
skirtumo artikuliacijos aptarimu. Viena i$ ontologinio skirtumo artikuliaciju Heideggerio filosofijoje yra
butent ontologiné skausmo analizé. Skausmas yra vienas i$ ontologinio skirtumo jvardijimy. Jo struktura
velyvajame filosofo mastyme iSauga i$ Butyje ir laike pateiktos erdviskumo kaip Befindlichkeit sampratos,
kuria savo ruoztu jgalino Kanto produktyviosios vaizduotées sampratos heidegeriskoji pletote. Todéel naujo-
ji buvimo erdve artikuliuojama pasitelkiant tiek didZiosios poezijos, tiek pamatiniy filosofijos ZodZiu on-
tologines kilmes analize.
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IVADAS

Heideggerio filosofija galima biity
jvardyti kaip antidualisting — nukreipta
pries i$ karteziskojo mastymo kildinti-
nas radikalias racionalumo ir iraciona-
lumo, proto ir jutimo, kiekybés ir koky-
bés, laiko ir erdvés (a la Bergson) bei kt.
skirtis. Tac¢iau esminga, kad kartezisko-
jo dualizmo pamatas yra buitent (Hei-
deggerio jvardijimu) pastovios prezen-
cijos ontologija ir nuo jos neatsiejama
matematinés erdvés ir tikrovés sampra-
ta. Ir batent Sios ontologijos kritika yra
heidegeriskojo mastymo uzdavinys. Be
to, 8i kritika téra dalis fundamentalesnio
projekto artikuliuoti ontologinj skirtuma
kaip Geviert ontologing kilme. Dél onto-
loginio skirtumo issiskleidzia kitas mas-
tymas, kita kalba ir naujas erdviskumas.
Pats ontologinio skirtumo supratimas
artikuliuotas vélesnéje Heideggerio filo-
sofijoje, bet jo prielaidos brandzia forma
(t. y. iSplétojant ankstesnius graikisko-

sios, ypac Aristotelio, filosofijos fenome-
nologinius tyrimus) suformuluotos jau
Biityje ir laike. Siame straipsnyje mums
turbtit svarbiausia yra Dasein erdvisku-
ma artikuliuojanti geworfene Entwurf
charakteristika, ypac¢ Geworfenheit ir su
ja susije Befindlichkeit ir Stimmung egzis-
tencialai. Mat i$ jy iSauga vélesné skaus-
mo ontologija. Eksplikuojant skausmo
ontologine struktiirg, eksplikuojama
ontologinio skirtumo struktaira, ir
atvirksciai. PrieSingai, ,karteziSkasis”
erdviskumas apibuidintinas kaip beskaus-
mis. Siuolaikinio politinio buvimo for-
mos laikytinos bitent tokio ,neskaus-
mingumo” iSraiSkomis: musy politika
priklausoma nuo uz ja ankstesnio ir ja
(mus) valdancio buties atsklendimo.
Skausmo temai ir svarbai Heideggerio
mastyme aptarti yra skirta bent keletas
moksliniy darby: Caputo (1989), Clark
(1977), Emad (1982), Mitchell (2010).

SUBJEKTAS, IDEOLOGIJA, SKAUSMAS

a.

Uzuot kalbéjes apie etika, Heidegge-
ris kalba apie ontologija! — ,, skausminga”
ontologija yra ir tikrojo (eigentlich) etinio
santykio pamatas. Etika yra ontologiniy
prielaidy pasekmeé: ontologija atveria
erdviskuma ir pasauliSkuma, kuriame
esantys santykiai jj tik iSreiskia. Galétu-
méte pasakyti, kad tikroji etika paremta
skausmingos egzistencijos gydymu?, o
jai prieSinamas kalkuliacinis santykis —
skausmo naikinimu. Bityje ir laike apra-
Soma, kaip tokia ontologiné alternatyva

pasirodo Dasein kaip mit-Dasein egzis-
tencijoje (Heidegger 2006: 122): kitam
galima padéti ,kalkuliuojant” ir objekti-
zuojant, taigi atimant laisve, savarankis-
kuma i$ to, kuriam padedama, arba is-
laikant laisve (ir tikrumag) to, kuriam
padedama. Pastarojo tipo santykis gali-
mas tik tinkamai atsiveriant skausmin-
gumui, nes biitent skausmas yra tai, dél
ko esame pasauliskai bei su kitais. Anot
Heideggerio, skausmas manes anaiptol
neizoliuoja nuo kity, bet butent atveria
man tiek pasaulj, kurio ,,skausmingai”
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esu lieciamas, tiek mane atveria kitam:
bejégiskumas prasosi kito pagalbos (plg.
Mitchell 2010: 88). Todél heidegeriskaja
laikyseng suprastume kaip priesinga li-
beralizmui (placiaja prasme), kiek jis pa-
brézia sau pakankama subjekta/individa,
nereikalingg kito pagalbos — toks libera-
lusis individas yra beskausmis. Taciau ji,
heidegeriskoji laikysena, néra ir liberaliz-
mo prieSybeé — socializmas, kuris palaiko
bitent kalkuliacinio tipo rtipyba visuo-
menés nariais®. Tai, kg ¢ia jvardijame
,socializmu” ir ,liberalizmu”, yra ne dvi
ideologijos, bet veikiau du ideologijy ti-
pai ar kraStutiniai variantai, tarp kuriy
issitenka subjektiné ideologija apskritai
kaip beskausmés ontologijos pasekmé,
arba israiSka. Dasein, kaip esg ir moder-
niojo subjekto, pamatiné charakteristika
yra laisvé: taciau puoseléti laisve galime
tik tiek, kiek jau esame laisvi, o laisvi
esame tiek, kiek gebame mastyti, bi-
tent — ontologinj skirtuma, kurio sinoni-
mu Heideggerio filosofijoje yra skausmas.
Mastymas — kaip ir Dasein apskritai — yra
tik skausmingai. Tik skausmingame pa-
saulyje dievai néra pasitrauke.

b.

Todél mokymasis mastyti veda prie
skausmo kaip ontologinio skirtumo ap-
mastymo, o pakeliui reikia destruktuoti
beskausmio pasauliS$kumo, erdviskumo
ontologija.

Dasein atrandamas Descartes’o atver-
to erdviskumo fone. Svarbiausias daly-
kas, siejamas su Descartes’u, yra tas, kad
jis iveda arba jtvirtina aksiomomis grin-
dziama mastyma (Heidegger 1962: 76—
82). Subjektas nustatinéja, tveria tikrove
pagal jame esancias aksiomas, tapacias
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tikrovés désniams. Butent todél moder-
niaisiais laikais atsiranda eksperimentas
kaip buidas patikrinti, ar tikrai tikrove
nusistato biitent taip, kaip teigia tam tik-
ras désnis; o dél Sios buitinos sasajos su
eksperimentu moderniojo mokslo esmé
savaime yra ir technologijos esmé, nors
mokslo technologiné esmé issikristaliza-
vo ne i$ karto ir istoriskai pasirodo ve-
liau, nei pats mokslas (zr. Heidegeris
1992b: 230-231). Sig esme apibidina
Heideggerio pabréZiama prezencijos, ar-
ba tikrovés pastovumo, prielaida, kadan-
gi tik dél jos gali atsiverti modernusis
subjektas ir désniai kaip tam tikri tapa-
tumai (tam tikri pastovumai) bei techno-
logija kaip tokiy pastovumy nustatymas,
uztikrinimas ir vadyba. Technikos esmé
gladi (stabilioje) prezencijoje.

Kaip §i esmé pasirodo biitent medijy
technologijose? Subjektas jomis nustato
visuomene taip, kaip gamtos mokslais
nustato gamta. Visuomené atveriama
kaip pazini kalkuliuojanciajam suprati-
mui. Heideggerio apibtidinimu, , miski-
ninkas, matuojantis paruostq medieng ir
i§ pirmo zvilgsnio vaiksciojantis tais pa-
ciais keliais kaip ir jo prosenelis, zino jis
tai ar nezino, taciau Siandien yra nusta-
tytas medzio apdirbimo pramonés. Jis
yra pristatytas prie celiuliozés pristaty-
mo proceso, o celiuliozé savo ruoztu
eksploatuojama popieriaus poreikio:
popierius pristatomas laikras¢iams ir
iliustruotiems Zurnalams. O Sie nustato
vie$gja nuomone taip, kad tai, kas is-
spausdinta, biity praryjama ir taip bty
nustatoma pasaulézitiriné nuostata”
(Heidegeris 1992b: 227). Kiekviena pa-
saulézitira yra tam tikra aksioma, pagal



kurig nustatomas (pertvarkomas, geri-
namas) pasaulis. Pasaulj — ar gamtinj, ar
socialinj — nustato subjekto subjektisku-
mas. Laikome, kad Heideggeris biitent
tai turi omenyje, sakydamas, jog pasau-
lis tapo (subjekto) vaizdu (Heidegeris
1992a: 136-168). Taciau Heideggerio fi-
losofija nelaikytina nei technofobiska, nei
~ekologine”. Nors pasaulévaizdZio me-
tas ir sietinas su tuo, kas siaubinga (plg.
Heidegeris 1992: 283-288), Heideggerio
veikla yra ne technologijos , kritikavi-
mas”, bet jos ontologijos filosofiné kriti-
ka (plg. Heidegger 1954: 11). Apmastyti
technologija ir pasaulévaizdzio metg —
tai atpazinti juos kaip prezencijos meta-
fizikos raiska.

Technologinis biities atvérimas yra
miusy istorinis (geschichtlich) ,likimas”.

MOKSLINE MINTIS

Prezencijos , prielaida” atsirado ne mo-
derniaisiais laikais, o antikoje, ir biitent
tai teikia galimybe mastyti: (tik) ten, kur
§i prezencija pagaliau pasirodo pasaulé-
vaizdzio meto pavidalu, galime ja ap-
mastydami prieiti prie jos iStakos ar Sak-
ny, i$ kuriy ir turéty iSaugti tai, kas is-
saugo/issaugos tikrovés ir miisy esme
(Heidegeris 1992b: 240-243).

Tad heidegeriSkoji prezencijos sam-
prata — dvejopa. Siaubinguoju aspektu ji
yra buities uzmarstis, o ,,sauganciuoju” —
tapati ontologiniam skirtumui, kurio
struktiira pirmiausia kristalizuojasi Hei-
deggerio mastyme jam i$ naujo apmas-
tant Aristotelio terminija kaip kylancia
is graikiskosios prezencijos patirties,
savo ruoZztu Siuo laiku jgyjanc¢ios mums
reikalinga pavidala.

PREZENCIJA: PATHOS (SKAUSMAS), DASEIN

a.

Pasaulézitiros kary diskursas nusi-
driekia ne tik metafizikos ar ontologijos,
bet ir politikos sritimi. Medijy ir techno-
logijy diskursas sieja ontologijos ir poli-
tikos filosofijos problemas. Ne tik esame
imesti j pasaulj. Biitinai esame ir politi-
kos srityje, nes, Zinomu Aristotelio jvar-
dijimu, esame politikon zoon. Ir ¢ia Hei-
deggeris atkreipia musy démesj, kad
Aristoteliui zmogus yra politikon zéon tik
todél, kad yra zoon logon echon. Jsiklau-
syti i pastarojo jvardijimo esme Siame
straipsnyje yra svarbiausia.

Bet jeigu pirmiausia sustotume tik
prie lotyniskojo $io jvardijimo varianto
animal rationale, tai i§ karto matyti jo sa-

saja su velesne karteziSkaja metafizika,
kuri tikrove skirsto j du sandus - gyvi-
niSkuma ir racionaluma - ir juos atsieja
bei susieja taip, kad antrasis kalkuliuo-
damas valdo pirmajj*. Todél viena i$ mas-
tymo uzduodiy yra racionalumo ir gyvi-
niskumo sgvoky destrukcija, sutampanti
su originalaus aristoteliskojo jvardijimo
prasmeés Wiederholung. Kq graikiskojo Da-
sein horizonte reiskia zoon logon echon?
Kertine reikSme turi vertime animal
rationale prapuolantis Zodis echon. , Turé-
jima” Aristotelis supranta tiek aktyvia,
tiek pasyvia prasme. Aktyvigja prasme
§is zodis reiskia, jog kas nors , turi” kaz-
ka dél savo prigimties ar dél savo telos
(pvz., kinas turi drabuzius ar karstiné
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turi Zmogy). Pasyviagja prasme , turéji-
mas” reiskia, prieSingai, formos priémi-
ma (pvz., statula turi bronzos forma).
Dasein turi logos ne tik ta prasme, kad
juo aktyviai disponuoja, bet ir ta, kad yra
pasyviai jo formuojamas (Zr. Bowler
2008: 119). Atitinkamai pathos — skaus-
mas — yra reikalingas entelechijai (akty-
vioji prasme), bet , turéti skausma” reis-
kia bati ir jo turimam.

Dasein erdviskumo (Dasein jautrumo
ir buvimo paliestam pasaulio) aprasymu
Biityje ir laike artikuliuojamas butent pat-
hos apmastymas — Geworfenheit kaip Be-
findlichkeit analizéje, o aristoteliSkajj
poésis ir pathésis vienuma artikuliuoja
heidegeriSkasis geworfene Entwurf (pla-
Ciau: Stasiulis 2014: 135-138). Jautrumas
(skausmas), kuriuo Dasein atidengia pa-
saulj, sykiu daro Dasein pasyvy. Sia pras-
me Heideggeris kalba apie nuotaiky,
emocijy, buseny fundamentaluma Dasein
erdviSkume (Heidegger 2006: 134-142).

Sios artikuliacijos dalimi turime lai-
kyti ir graikiSkojo peras apmastyma. Da-
sein kaip nebe-subjektas yra visada jau
priéjes savo (kaip bepasaulio, esancio
abstrahuotoje erdvéje) ribg, kuri supras-
tina graikiSkai — ne kaip tai, ties kuo kas
nors baigiasi, bet tai, ties kuo prasideda
(plg. Heidegger 2000: 156). Butent dél
ribiSkumo, arba skausmingumo, iSsi-
skleidZia visos Dasein charakteristikos.

Dasein erdviskumo artikuliacijos Stim-
mung (ypac atkreipiant démesj j pasi-
prieSinamumo, svorio patirtj (Heidegger
2006: 137 ir ankséiau)) brandesniuoju
laikotarpiu iSsikristalizuoja skausmo ap-
mastymu. Galutinis metafizikos destrukci-
jos tikslas yra skausmas (plg. Mitchell
2010: 96). Skausmas néra kazkas ,,iracio-
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nalaus”, tuo labiau kas nors ,patologis-
ko”, gydytino, siekiant restauruoti ar
palaikyti ,racionaliag” asmens ar visuo-
menés biikle (plg. Mitchell 2010: 87-89).
Skausmas vélesniuosiuose apmastymuo-
se pasirodo kaip logos sinonimas, mas-
tomas be racionalumo ir iracionalumo
koncepty. Skausmo struktiira — ontolo-
ginis skirtumas. Remiantis Kanto apra-
Sytos produktyviosios vaizduotés onto-
loginés reiksmés atpazinimu (plg. Ge-
niusas 2018: 135-157) ir Aristotelio pa-
thos reikSmés apmastymu, skausmo kaip
ontologinio skirtumo fundamentalig
artikuliacija Heideggeris randa didzio-
joje poezijoje.

b.

Analizuojant Traklio eiles (Heidegger
1985: 7-31; Heidegger 1985a: 31-79),
ypac atsizvelgiant | Schmerz prasme
(Heidegger 1985: 15-27), atskleidziamos
logos bei zoon prasmes. Kiirinyje Der Win-
terabend Traklis kalba apie skausma:
Schmerz versteinerte die Schwelle (,,slenks-
tis dél skausmo suakmenéjo”). Slenkscio
ir skausmo metaforos Heideggeriui yra
giminingos, nes abi nusako ontologinio
skirtumo struktiirg — plySio, skirtumo
atvérimg ir susiejima.

Skausmas yra tai, kas supléso, suku-
ria skirtuma, bet ne taip, kad isskaido j
gabalus, i dalis, o taip, kad sutelkia (Hei-
degger 1985: 24; plg. Heidegger 1990:
31). Graikiskai ,,skausmas” vadinamas
algos —nuo alego, t. y. lego intensyvo (Hei-
degger 1975: 404). Heideggeris pabréZia,
jog lego, logos ir reiskia §j sutelktuma,
esantj skausmingo mastymo esme. Todél
kituose tekstuose ontologinio skirtumo
struktiirg (tiksliau, ne Struktur, o Fuge)



Heideggeris jvardija fugend-fiigende Fug
(Heidegger 1977: 357).

Heidegeriskoji zodZio Sinn vartosena
taip pat nurodo pojicio, arba jutimo, ir
proto skirties nebuvima. Todél Sinn lai-
kytinas ir skausmo kaip jautraus mastymo
Saltinio sinonimu. Kartu visa, kas gyva,
yra skausminga, todél destruktuojama ir
gyviuniskumo bei racionalumo skirtis (tai
nusako melsvo elnio vaizdinys Traklio
karinyje Sommersneige (Heidegger 1985a:
39 ir toliau) (Mitchell: 90-92). Mes dar
nemastome — nemokame mastyti (plg.
Heidegger 1954), nes dar nesame supra-
te savo gyviniskumo ir biities skausmin-
gumo. Mastymas savo technologiniu
pavidalu paZjsta tik kalkuliuojantj, vady-
binj santykj su skausmu. Jis yra neskaus-
mingas — bet ne ta prasme, kad nepatiria
skausmo, o ta, kad siekia jj valdyti, ka-
dangi skausmas jplésia saugia stabilios
prezencijos grandine. Kaip tik todél ba-
tent skausmo atveriamas plySys atveria
vieta (riba), kurioje gali iSaugti naujas
prezencijos suvokimas. Taciau dar nemo-
kame patirti skausmo.

Vienas i8 biidy to mokytis — perskai-
tyti skausmo temai skirtq Heideggerio
ir Jiingerio dialoga. Ernsto Jiingerio po-
zicija priesinga liberaliajai. Pastaroji ak-
centuoja gyvybe, sauguma ir laime — ju
tausojimg ir dziaugimasi, mégavimasi

MOKSLINE MINTIS

jomis, o pirmoji, priesingai, nureikSmina
gyvybe dél pasiaukojimo, deél skausmui
atviros, uzgridintos egzistencijos. Ta-
¢iau Heideggeris — nors jo kritiski tech-
nologinio meto apmastymai susije su
Jiingerio pateiktaja analize — skausma
masto kitaip. Nors skausmas pavercia
akmeniu, akmens kietumas nereiskia
nejautrumo. Priesingai, akmuo, kaip vi-
sa, kas gyva, yra skausmingas, jautrus.
Jis pakelia skausma — butent aristotelis-
kojo pathos prasme. Todél juo $vyti pre-
zencija. Butis yra pati dZiaugsmingiausio-
ji. DidzZioji poezija apie skausma kalba
todel ir tiek, kiek yra priartéjusi prie
slapciausiojo dZiaugsmo Saltinio. Skaus-
mas yra arché; tik todél tiek giliausias
litidesys, tiek stipriausias dziaugsmas
yra skausmingi. Taigi, kaip Biities ir lai-
ko mirtingumo analizé neturi nieko ben-
dro su obsesija mirties tema, taip ir ve-
lesnioji skausmo analizé nereiskia per-
déto karingumo ar verksmingumo.
Dasein laikaerdviskumas atsiveria tik dél
jam savybinguy Befindlichkeit ir Stimmun-
gen, o jo kildinantj ir sutelkiantj prada,
ontologinj skirtuma, Heideggeris vadina
skausmu. Pasaulézitry karai gristi onto-
loginio skirtumo uzmarstimi ir pasireis-
kia siekiu valdyti skausma, vienai pa-
saulézitirai kita suprantant kaip valdy-
ting skausmo priezastj.

ISVADA

Heidegeriskasis skausmo mastymas
varijuoja prezencijos kaip btities dziaugs-
mo tema. Technologinis, arba pasaulé-
vaizdzio, metas yra bedZiaugsmis todél,
kad yra beskausmis. Tokioje situacijoje
prezencija kaip biities dziaugsma keicia

stabilios (,,saugios”) prezencijos sampra-
ta. Sia prasme biities uzmarstj galime
laikyti esant esmingq tiek , technologi-
niam”, tiek ,ekologiniam” mastymui,
tiek , liberaliam”, tiek ,,socialiam” poziti-
riams. Savo ruoztu buties uzmarstis né-
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ra diagnozé, Zadanti vadybinj gydyma.
UZmarstis yra nuolatinis skausmingas
bities bruozas, dél kurio ji skleidziasi ir
dziaugiasi. Kaip technologijos esmé yra
netechnologing, taip ir politiniy proble-
my sprendimas visai néra politinis. Rei-
kia mokytis jvardyti biities uzmarstj kaip

Literatura

Bowler M., 2008. Heidegger and Aristotle: Philosophy
as Praxis. London: Continuum Publishing Group.

Caputo J. D. 1989. Thinking, Poetry and Pain. The
Southern Journal of Philosophy 28, Supplement:
155-181.

Clark O. 1977. Heidegger and the Mystery of Pain.
Man and World 10: 334-350.

Emad P. 1982. Heidegger on Pain: Focusing on a
Reccuring Theme of His Thought. Zeitschrift fiir
philosophische Forschung, Bd. 36, H. 3: 345-360.

Geniusas S. Productive Imagination and the Cas-
sirer-Heidegger Disputation. Productive Imagi-
nation, Its History, Meaning and Significance. Ed.
by S. Geniusas and D. Nikulin. London, New
York: Rowmané&Littlefield International.

Greer M. R. 1999. Individuality and the Economic
Order in Hegel’s Philosophy of Right, Journal of
the History of Economic Thought 6(4): 552-580.

Heidegeris M. 1992. Metafizikos jveika. Verté A.
Sliogeris. Martynas Heidegeris. Rinktiniai rastai.
Vilnius: Mintis.

Heidegeris M. 1992a. PasaulévaizdZio metas. Ver-
te A. Sliogeris. Martynas Heidegeris. Rinktiniai
rastai. Vilnius: Mintis.

Heidegeris M. 1992b. Technikos klausimas. Verté
A. Sliogeris. Martynas Heidegeris. Rinktiniai
rastai. Vilnius: Mintis.

Heidegger M. 1954. Was heisst Denken? Tlibingen:
Max Niemeyer Verlag.

Heidegger M. 1977. Der Spruch des Anaximander
(1946). Martin Heidegger. Gesamtausgabe. I. Ab-
teilung: Verdffentlichte Schriften 1914-1970. Band
5: Holzwege. Frankfurt am Mein: Vittorio Klos-
termann.

Heidegger M. 1979. Zur Seinsfrage (1955). Martin
Heidegger. Gesamtausgabe. 1. Abteilung: Veriffent-
liche Schriften 1914-1970. Bd. 9. Wegmarken.
Frankfurt am Mein: Vittorio Klostermann.

Heidegger M. 1984. Die Frage nach dem Ding. Zu
Kants Lehre von den Transzendentalen Grund-

LOGOS 101
2019 SPALIS « GRUODIS

pastovy pacios biities bruoza. Juk mas-
tome tik todél ir tik taip, kaip kalbame.
Ir politiniai esame tik todél, kad kalbame
(mastome). Skausmas turéty tapti viena
svarbiausiy filosofemy.

Gyvybé — mastymo turinys — yra tik
skausminga.

sdtzen. Martin Heidegger. Gesamtausgabe. I1.
Abteilung: Vorlesungen 1923-1944. Band 41: Die
Frage nach dem Ding. Zu Kants Lehre von den
Transzendentalen Grundsitzen. Frankfurt am
Mein: Vittorio Klostermann.

Heidegger M. 1985. Die Sprache (1950). Martin
Heidegger. Gesamtausgabe. 1. Abteilung: Verif-
fentlichte Schriften 1910-1976. Band 12: Unterwegs
zur Sprache. Frankfurt am Mein: Vittorio Klos-
termann.

Heidegger M. 1985a. Die Sprache im Gedicht. Eine
Erorterung von Georg Trakls Gedicht (1952).
Martin Heidegger. Gesamtausgabe. I. Abteilung:
Veriffentlichte Schriften 1910-1976. Band 12: Un-
terwegs zur Sprache. Frankfurt am Mein: Vittorio
Klostermann.

Heidegger M. 1990. Aristoteles, Metaphysik [theta]
1-3, Von Wesen und Wirklichkeit der Kraft.
Martin Heidegger. Gesamtausgabe. II. Abteilung:
Vorlesungen 1923-1944. Bd. 33: Aristoteles, Meta-
physik [theta] 1-5, Von Wesen und Wirklichkeit der
Kraft. Frankfurt am Mein: Vittorio Klostermann.

Heidegger M. 2000. Bauen Wohnen Denken (1951).
Martin Heidegger. Gesamtausgabe. 1. Abteilung:
Veriffentlichte Schriften 1910-—1976. Bd. 7. Vortri-
ge und Aufsitze. Frankfurt am Mein: Vittorio
Klostermann.

Heidegger M. 2005. The Concept of Time/Der Begriff
der Zeit. Transl. by W. McNeill. English-German
Edition. Oxford: Blackwell Publishing.

Heidegger M. 2006. Sein und Zeit. Tiibingen: Max
Niemeyer Verlag.

Heidegger Martin. 2014. On Hegel’s Philosophy of
Right. The 1934-35 Seminar and Interpretive Essays.
Tr. by A.J. Mitchell. New York: Bloomsbury.

A.]. 2010. Entering the World of Pain. Télos 2010
(150): 83-96.

Stasiulis N. Aristotelio filosofijos reiksmé Heideggerio
mastyme. Daktaro disertacija. Vilnius: VU lei-
dykla.



Nuorodos

1

[N]

w

Plg. su tuo, kaip mastytojas supranta Kanto, kurj
laiko ontologu (o ne epistemologu), etinj principa:
,,Galbuit neatsitiktinai Kantas savo etikos pamati-
nj principa nustaté taip, kad sakome ji esant for-
maly. Galbiit dél artimumo su paciu Dasein jis
zinojo ji esant jo kaip” (Heidegger 2005: 13).
Galbiit Sokrato paskutiniuose Zodziuose gydy-
mui suteikta prasme?

Cia galime atkreipti démesj, kad ir Hegelis, ku-
rio Teisés filosofijos pagrindy ontologija Heideg-

'S

MOKSLINE MINTIS

geriui svarbu tinkamai perskaityti (zr. Heideg-
ger 2014), Verstand paremta valstybés (ir jos
socialiniy reikaly) tvarkyma laiké prieSingu
laisvei (kaip metafizinei, ar ontologinei, charak-
teristikai)(Greer 1999).

Heideggeris apraso pasaulévaizdzio meta ir
kaip tokj, kuriam kalkuliuojantis racionalumas
valdo biitent , islaisvintu” gyviinisku instinktu
pasiZzymincia visuomene (Heidegeris 1992:
285-286).
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