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SUMMARY

The article shows the changes in the conceptions of truth and discusses the views of ancient philosophers,
Church Fathers, scholastics, Descartes, and phenomenologists on truth. It analyses the relationship between
truth and faith in early Christianity and describes the theory of Illuminism, which states that the mind, il-
luminated by divine light, sees the truth. It reveals that in the 13th century, Thomas Aquinas, building on
the teachings of Aristotle, applied the theory of abstraction to cognition, replacing the doctrine of llluminism.
It is shown that by the end of the Middle Ages, scholasticism was turning towards nominalism, the theory
which states that the only reality is the reality of individual things. The beginning of modern culture is
associated with Descartes. He revealed the relationship between Being and thinking with the formula
cogito ergo sum. In the 20th century, with the phenomenological movement, there was a return to Carte-
sian truth and its manifestations in the ontology of play.

SANTRAUKA

Straipsnyje parodoma tiesos sampratu kaita, aptariami Antikos filosofu, BaZnyt¢ios Tevy, scholastikos atsto-
vy, Descartes’o ir fenomenologu poZiuriai | tiesa. Analizuojamas tiesos ir tikejimo santykis ankstyvojoje
krikscionybeje, apibudinama iliuminizmo teorija, teigianti, jog protas, apsviestas dieviskosios Sviesos, regi
tiesa. Atskleidziama, kad Xlll a. Tomas Akvinietis, remdamasis Aristotelio mokymu, pritaiké paZinimui
abstrahavimo teorija, pakeitusia iliuminizmo doktrina. Parodoma, kad ViduramZiu pabaigoje scholastika
krypsta | nominalizma - teorija, teigiancia, kad vienintelé realybé yra individualiy atskiru daikty realybe.
Moderniosios kulturos pradZia siejama su Descartes’o vardu. Jis Buties ir mastymo ry$j nusake formule
cogito ergo sum. XX a., prasidejus fenomenologiniam judéjimui, sugrizta prie kartezinés tiesos ir jos ap-
raisku Zaidimo ontologijoje.
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IVADAS

Tiesa, tikrové, kas i$ tiesy yra, tiesos
pazinimas, tiesos transformacijos — Sie
klausimai visais laikais domino masty-
tojus. Platonas sukuré idéjy teorija, teig-
damas, kad tikrovés pagrindas yra gério
idéja, o tikroji daikty esmé slypi kazkur
kitur, ji pasiekiama mastymu:

Tai, kas pazjstamiems daiktams suteikia
teisinguma, o Zmogui — sugebéjima pa-
zinti, ir laikyk gério idéja: Zinojimo ir
tiesos pazinumo priezastimi (Platonas
1981: 240 [509a]).

Gério idéja Platonas lygina su saule:

[...] koks yra gério santykis su protu ir
tuo, kas protu suvokiama, protu suvokia-
moje srityje, toks yra Saulés santykis su
regéjimu ir tuo, kas regima, regimoje sri-
tyje (Platonas 1981: 239 [508c]).

Naglis Kardelis pastebi, kad, kaip
saulés Sviesoje mes matome visus daik-
tus, bet i ja pacia negalime zvelgti, nes ji
akina, taip yra ir su Gério idéja:

[...] svarstyti apie pacia Geério idéja nepajé-

giame, nes neturime Sviesos, kuri bty

ryskesné uz pacios Gério idéjos Sviesa. Gé-
rio idéja mes galime suvokti vien kaip ne-
tematizuojama transcendentaline bet kokio

mastymo riba (Kardelis 2007: 122-123).

Septintojoje Valstybés knygoje Plato-
nas pateikia garsigja olos parabole. Jis
vaizdziai apibiidina Zmones, prirakintus
grandinémis poZeminiame biiste, prime-
nanciame ola. Jie stovi nugara i Sviesa,
kuri sklinda nuo tolumoje degancios
liepsnos. Jie negali pasisukti ir pajudéti
i$ vietos, todél jy jsivaizduojamas pasau-
lis yra konstruojamas is galinéje olos
sienoje SmeéZzuojanciy Seséliy. Tie SesSeé-
liai — tai tikrojo pasaulio daikty atvaiz-
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dai. Jie pasirodo dél prasiskverbiancios
$viesos. Olos parabolé isreiskia Platono
mokyma apie tiesa, aiSkinant, kad regi-
moji tikrové negali paneigti tikrosios
idéjy esmes. Tiesa atsiduria anapus, ji yra
transcendentiska kasdienei patirciai.
Pazinima Platonas aiskino kaip sielos
bandyma atrasti amzinajq tiesa, atsisa-
kius jusliniy potyriy, nesuteikianciy ti-
krojo Zinojimo:
Ji [siela — D. M. S.] ir pati nustoja klaidZio-
ti ir visada vienoda ir tapati lieka Salia ju
[nemirtingy esybiy]; Sia jos buseng ir va-
dina pazinimu (Platonas 1999: 58 [79d]).

Platono filosofinio mastymo meta-
struktiira, kuria remiantis sprendziami
tiesos (aletheia), daikto-idéjos, saulés—
Sviesos—gério klausimai, tapo Vakary
metafizikos iStakomis.

Platono mokyma tesé jo mokinys
Aristotelis. Jis iSgrynino mokytojo idéjas,
taciau ne su visomis sutiko. Aristotelis
nepritaré Platono tiesos idéjai, kad tai,
ka matome pries save, mums yra duota
kaZzkaip kitaip, nei i$ tiesy yra, ir mes
negalime zinoti, kaip i$ tiesy yra. Jis tei-
gé, kad racionalus Zmogaus protas yra
pajégus pazinti §j pasaulj ir nuspresti,
kas yra teisinga. Protas, arba mastancio-
ji siela, pasak Aristotelio, yra biidinga tik
Zmogui, ir tai yra auksciausioji pazinimo
galia. Mastancioji siela pazijsta tiesa, pa-
sitelkdama penkias pagrindines formas:

[...] pagrindinés formos, kuriomis siela
teigdama arba neigdama pazjsta tiesa, yra
penkios: menas, mokslinis pazinimas,
supratingumas, i$mintis ir protas. Cia
nejeina spéjimas ir nuomoné, nes jie gali
klysti (Aristotelis 1990b: 172 [1139b]).



Aristotelis tvirtino, kad paZinimo pa-
grindas yra empirinis ir Zmogus, rem-
damasis protu, savo gebéjimais, gali
nuspresti, kas yra tiesa, o kas melas.
Aristotelis nepripazino kitos bities,
esancios uz realiy daikty, todél jis, prie-
Singai Platonui, tiesos ieSkojo realiuose
daiktuose, kuriuos apibrézé kaip savai-
mine baitj (lot. substancija), o moksla
apie butj vadino pirmaja filosofija (vé-
liau pavadinta metafizika). Norédamas
atskleisti tiesa apie biitj, Aristotelis, kaip
pazymi Nijolé Aukstuolyte, ,sieké su-
derinti logine teorija su filosofine kon-
cepcija apie tai, kas egzistuoja pasauly-
je ir kaip tai gali buti iSreiksta” (Auks-
tuolyteé 2005: 58).

Aristotelis vadovavosi nuostata, kad
mastymas ir kalba atitinka vienas Kkita,
todél daré iSvada, kad, remiantis kalbos
struktiira, galima postuluoti tikroves
struktiirg. Aristotelio traktate Kategorijos
(Aristotelis 1990a: 23-60) atskleidziami

TIESOS IR TIKEJIMO SINTEZE

Ankstyvosios krikscionybés laikotar-
piu pirmieji krikscioniy mastytojai, ban-
de integruoti j besiformuojancia kriks-
¢ionybe neoplatonizmo elementus, su-
teiké jiems metafizine prasme, stengda-
miesi neprarasti apastaliSkojo pagrindo.
BazZnycios Tévai interpretavo Platono
pazinimo koncepcijg kaip sielos bandy-
ma atrasti amzingja tiesg. Remdamiesi
klasikine graiky filosofija, jie traktavo
saves pazinima kaip sielos atrasta kelig
i tiesa, kurioje gludi visa, kas amzina,
tyra ir pastovu. Si tiesa leidZia ne tik pa-
zinti tikraja bitj, bet ir pakilti iki trans-
cendentiniy aukstumy — atpazinti savy-

MOKSLINE MINTIS

kalbéjimo apie buitj biidai. Traktate ypa-
tingu biidu nusakomas esaties ir kalbos
sarysis, pasitelkiant deSimt kategorijy,
kurias Aristotelis abstrahuoja i$ stebimy
vidiniy kalbos santykiy, nukreipdamas
mastyma ontologine linkme. Daikto jvar-
dijimas, pasak Aristotelio, rodo, kad
daiktas yra, o mes pazjstame tai, kas yra
daikto savokoje. Kalba apibiidinamos to
daikto savybés, isreiSkiama jo esmé, o
zodziu yra — egzistenciné daikto tiesa:
Juk jeigu yra Zmogus, tai bus teisingas ir
pasakymas, kad Zmogus yra, tai Zmogus
tikrai yra. Bet teisingas pasakymas jokiu
btudu néra dalyko buvimo priezastis, ta-
¢iau atrodo, kad dalykas tam tikra prasme
yra pasakymo teisingumo priezastis: juk
tik priklausomai nuo to, ar dalykas yra, ar
ne, pasakymas apie ji vadinamas teisingu
arba klaidingu (Aristotelis 1990a: 57).

Taip Aristotelio idéjos paskatino Va-
kary filosofija jtvirtinti modelj, kad tiesa
yra kalbos atitiktis daiktams.

PATRISTINIU LAIKOTARPIU

je Dievo paveiksla ir suprasti, kad zmo-
gus, padedamas sielos, tiek savo masty-
sena, tiek ir elgsena gali vykdyti Dievo
Zodzio skelbiamus nurodymus.

IV a,, astréjant religiniams bei politi-
niams nesutarimams ir Romos valstybei
skilus j dvi dalis — Bizantijos ir Romos
imperijas, — Bazny¢ios Tévai taip pat pa-
suko skirtingomis kryptimis. Rytuose
Graiky Teévai liko iStikimi heléniskajai
filosofijai, o Vakaruose Lotyny Tévams
tapo sunkiai prieinamas Antikos moks-
lininky palikimas, nes vakarinéje impe-
rijos dalyje mazai kas mokéjo graiky
kalba.
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Ryty Tévy darbai, kuriuose buvo ais-
kinamas ir komentuojamas helénisty
kultairos palikimas, tapo svarbiis lotynis-
kajai patristikai, bandziusiai sujungti
krikscioniy tikéjima su moralinémis nor-
momis bei praktinémis problemomis ir
parodyti istorinj proceso vyksma. Graiky
Tévai susiejo Evangelija su heléniskaja
filosofija, o krikscioniskaji mokyma nu-
saké graiky mokslo terminais.

Garsus Ryty patristikos teologas Ori-
genas (~185-253/255) moké, kad siela,
atsisakiusi jusliniy potyriy, kurie nesu-
teikia tikrojo zinojimo, nustoja klaidzio-
ti ir tada pazjsta ne tik Dievo paveiksla,
bet ir pasaulj, taip pat pati save. Jis lai-
kési nuostatos, jog apreiSkimas, kuriuo
remiasi tikéjimas, nepriestarauja protui,
nes juo grindZiamas pazinimas, o kriks-
c¢ioniskojo apreiskimo tiesos dera su grai-
ky mastysena.

Origeno sistemoje kriksc¢ioniskoji tie-
sa jvilkta | monizmo ruba, siekiant at-
skleisti Dievo ir pasaulio vienuma: pati
kriks¢ionybé traktuojama kaip paZini-
mas; Dievas — kaip nekintanti ir nepazi-
ni bitis; Kristus suprantamas kaip die-
viskasis Logosas ir pasaulio kiiréjas; tiki-
ma Siomis tiesomis: pasaulis yra nuo
amziy; siela jungiasi su kiinu tik dél jos
nuopuolio; blogis gimsta dél to, kad nu-
sigrezta nuo Dievo; iSganymas pasiekia-
mas pazjstant, o istorijos pabaiga yra
apokatastazé. Vadovaudamasis Siais prin-
cipais, Origenas kiré kriks¢ioniskajj tik-
rovés pazinimo modelj.

Neoplatoniky iSaukstintos Platono
idéjos, ju komentavimas ir mokslinés te-
ologijos kiirimas taip pat veiké besifor-
muojancia lotyniskaja patristika. Sv. Au-
gustinas (354-430), Vakary patristikos
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atstovas, pasak Prano Dovydaicio, inspi-
ruojamas neoplatoniky, postuluoja, kad
,tiesa galima rasti ne iSvirSiniame pasau-
ly, ne pojuciuose ir ne empiristiSkai, bet
savo paties viduj, saves samonéj ir dva-
sinés intuicijos pagalba” (Dovydaitis
1931: 25). Augustinas, remdamasis neo-
platoniky idéja, kad siela yra dievisSkumo
atspindys mumyse, plétojo iliuminizmo
teorijg, teigdamas, kad protas, apSviestas
dieviskosios Sviesos, regi tiesa. Traktate
Pokalbiai su savimi Augustinas raso:

[...] mastymo gebos sieloms yra nelygi-
nant jy juslés; o visi moksly teikiami tiks-
liausi teiginiai panasis j tuos dalykus,
kurie apsSvieciami saulés, kad galéty bati
matomi, kaip antai Zemeé ir visa, kas yra
ant Zemés. Bet Dievas pats apsviecia (Au-
gustinas 1994: 65 [I kn. VL.12]).

Apibrézdamas prota kaip sielos zii-
réjima (ten pat, p. 64), spindint dievis-
kajai Sviesai, Augustinas pastebi, kad
protui Zitirint nereikia samprotauti, nes
jis tiesiogiai mato tiesa. Taciau siela ne
tik zitiri, bet ir regi. Regéjima Augustinas
jvardija kaip sieloje esantj supratima,
,kuris susideda i§ suprantanciojo ir to,
kas suprantama (ten pat, p. 69)”. Nore-
damas padéti aiskiau suvokti §j teiginj,
jis pateikia palyginima:

[...] kaip ir akims tai, kas vadinama regeé-

jimu, susideda i$ paties pojucio ir to, kas

juntama: pasalinus kurj nors i8 jy, nieko
negalima matyti (ten pat).

Romanas Pleckaitis teigia: ,Si tiesio-
ginés jzvalgos protu be jusliy paramos
koncepcija, kuria Augustinas aptiko Plo-
tino Eneadose, sudaré intuicijos krikséio-
niSkosios sampratos pagrinda” (Pleckai-
tis 2006: 163).



VI a. krikscionybé plito visoje Euro-
poje, brandindama nauja pozitrj j pa-
saulio samprata ir tikéjimo tiesas. Baz-
ny¢ios hierarchai, susirtpineg religine-
politine kultiira, émeési kritiskai perzia-
réti krikScioniSkaja mokymo sistema.
Konservatyviis teologai, ginantys Baz-
nycios tradicija, nepritaré Origeno su-
kurtai sistemai, kaip neatitinkanciai
kriksc¢ioniskojo mokymo reikalavimy.
Baznycios V susirinkime, vykusiame
553 m. Konstantinopolyje, buvo pa-
smerktas Origeno mokymas apie sielos
preegzistencija. Neatsizvelgiant | pa-
smerkima, Origenas padaré didele jtaka:
visa vélesné graiky patristikos sistema
buvo kuriama pagal jo schema.

MOKSLINE MINTIS

Tiek teologai, tiek filosofai jvairiais
laikotarpiais grizdavo prie Origeno dar-
by. XX a. Romos kataliky baznyc¢ia i$
naujo susidoméjo Siuo autoriu. Kaip
pastebi Pui Xim Ip, remiantis profeso-
riaus jézuito Josepho Stepheno O’Leary
atlikto tyrimo duomenimis, paaisSkéjo,
kad ,Origeno Saltiniy analizé néra vie-
nasaliskas dalykas, nes jis neabejotinai
paskatino kurti naujas kataliky teologi-
jos kryptis” (Ip 2022: 199). O’Leary at-
liktas tyrimas parodé, kad , Origeno
palikimas kataliky teologijai yra dau-
giasluoksnis, palyginti su vienpusiu sta-
gnuojancios Bazny¢ios, besisemiancios
dvasinio gyvybingumo i$ senovinio Su-
linio, vaizdu” (ten pat).

SCHOLASTINE FILOSOFIJA IESKANT TIESOS

Tiesos ir pazinimo klausimai ypac
astriai iskilo Brandziaisiais viduramziais,
vykstant gincams dél universalijy, ku-
riuos paskatino Porfirijas Finikietis
(~232—~310 m. po Kr.), savo veikalo Isa-
goge pradzioje iSkéles klausima: , Ar gi-
minés bei rusys egzistuoja savaime, ar
tik mintyse; jeigu jos egzistuoja tikrove-
je, tai ar jos turi kiina, ar ne; ir Siuo atve-
ju — ar jos atskirtos nuo jusliniy daikty,
ar biiva su jais, — stai klausimai, reika-
laujantys labai giliy apmastymy” (Porp-
hyre 1998: 1). Taigi ar bendrosios (uni-
versalios) savokos, tokios kaip , substan-
cija”, ,zmogus”, ,medis”, , géris” ir kt.,
téra tik Zodziai (voces), ar jos turi realig
biitj (res), kaip reiskiasi ju egzistavimas?

Kriksc¢ioniy mastytojai, dalyvaudami
gince dél universalijy, pasitelke gausiai
plintancius lotyniskus Antikos logikos ir
metafizikos traktaty variantus, daugiau-

sia gilinosi j biities (dieviskosios, Zmo-
gaus, daikty) egzistavimo problemas ir
plété ontologijos ribas. Ankstyvojoje
scholastikoje nominalistas Jonas Rosce-
linas (1050-1120), vienuolis i§ Kompje-
nos (Compiegne), ginco dél universalijy
prigimties pradininkas, teigé, kad uni-
versalijos yra tik ZodZiai, arba vardai
(nomina), ir nepriklauso daiktams, t. y.
realiis yra tik atskiri daiktai (res singula-
res), pavyzdziui: ,zmogus” téra tuscias
zodis (flatus vocis), o tikraja butj turi tik
realus, konkretus asmuo (Sokratas, Pla-
tonas). Taip iskilo kitas svarbus klausi-
mas: kaip tusti Zodziai gali suteikti mas-
tymui tam tikro turinio ar prasmeés?
Gincas dél to, ar egzistuoja pati uni-
versalija ir kokie jos santykiai su atskiro
daikto realumu bei substancialumu, jga-
vo daugybe israisky. Anzelmo Kenter-
beriec¢io (1033-1109) realizmas, kuris
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apibuidinamas kaip teologinis racionaliz-
mas, iSdéstomas garsiajame jo ontologi-
niame Dievo buvimo jrodyme. Taip on-
tologiskai praskleidus Dievo buvima,
objekto egzistavimas jrodomas, remian-
tis to paties objekto logine sgvoka (Zr.
Kenterberietis 1996: 43-49).

Loginis metodas filosofijoje papildo
tikéjima. Taip, pasak Anzelmo Kenterbe-
riecio, filosofija per malda sustiprina
asmeninj rysj su Dievu. Anzelmas Ken-
terberietis, laikydamasis krastutinio re-
alizmo pozicijy universalijy klausimu,
parodé, kad realiai egzistuojancios biities
samprata yra suvokiama grynai protu,
t. y. abstrakciai mastant apie egzistuo-
jancius objektus, atsisakant empiriniy
duomeny. Sis jo metodas turéjo jtakos
Descartes’ui, teigusiam, kad svarbiausia
sielos savybé yra mastymas.

Sartro mokyklos atstovai, ne visai su-
tikdami su Anzelmo Kenterberiecio po-
zicija, pradéjo kurti kompromisines teo-
rijas. Zymesnis jy atstovas buvo Gilber-
tas Porietis (miré 1154 m.), bandes sude-
rinti platoniskajj realizma su Aristotelio
nuostatomis. Jo idéjos turéjo jtakos Pe-
trui Abelarui (1079-1142), tuo metu stu-
dijavusiam Sartro mokykloje. Abelaras,
uzémes tarping pozicijg tarp nominaliz-
mo ir realizmo, teigé, kad bendrosios
savokos yra ne gryni zodziai (voces), o
prasmingi >odZiai (sermones). Sie prasmin-
gi ZodZiai atitinka iSskirtinj objekto poZzy-
mj ir dél Siy zZodziy tam pozymiui gali-
ma pritaikyti tam tikra bendraja forma,
pagal kurig mes atpaZzjstame daikto esme
arba tapatybe, t. y. daikto status. Abelaras
aiskina universalijas kaip tikrasias vardy
reiksmes, kuriy esmés atsiskleidZia ats-
kirame individe ar daikte. Tai buvo Aris-
totelio idéja.
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XIII a. j universalijy ginca jsijungé do-
minikonai Albertas Didysis (1193-1280)
ir jo mokinys Tomas Akvinietis (1225-
1274). Albertas Didysis scholastikoje pri-
taiké kompromisine universalijy teorija,
pagrista Aristotelio mokymu, su kuriuo
susipazino, studijuodamas araby filoso-
fija. Tomas Akvinietis, pritardamas mo-
kytojui, perémé is Aristotelio principine
nuostata, kad egzistuoja pavieniai daik-
tai, kurie ir yra substancijos, arba savai-
mineés biitys, jy esatis — tai daikto tiesa.

Tomas Akvinietis traktate Apie tiesq
teigia, kad , kiekviena tiesa tam tikru
btdu yra esinys” (Akvinietis 2000: 67),
todél visas Zmogaus pazinimas kyla ir
plétojasi, veikiant jusléms ir vaizduotei.
Vykstant pazinimui, protas priklauso
nuo jutimo galiy ir vaizduotés:

Tiesioginis Zmogaus intelekto objektas yra

materialaus daikto quidditas, kuri atsiran-

da déka jusliy ir vaizduotés veiklos (Aqui-

nas 1947: 437-438 [STh1, q. 85, a. 5, ad 3]).

Jutimo galios tampa tiltu, jungianciu
intelektg ir daiktus. Vaizduotés sufor-
muoti daikty atvaizdai, t. y. vaizdiniai,
siunciami protui, kuris abstrahuodamas
suformuoja sgvokas ir toliau priima
sprendimus. Daiktai yra teisingai jvardi-
jami, kai atitinka juos pazjstantj intelekta:

[..] kiirinijoje tiesa atrandama daiktuose ir

intelekte: intelekte ji yra todél, kad intelek-

tas atitinka daiktus, kuriuos pazjsta; o

daiktuose tiesa yra todél, kad daiktai imi-

tuoja dieviskajj intelekta, kuris yra juy ma-

tas, [...] ir dar todél, kad daiktai turi pri-
gimtine paskirtj zmogaus intelekte suda-
ryti apie save teisinga samprata, kuri [...]

matuojama daiktais (Akvinietis 2000: 131).

Battista Mondinas pastebi, jog Tomas
Akvinietis, aptardamas pazinima, ,Zo-



dziui tiesa priskiria tris reikSmes: gnoseo-
logine, arba logine, pazinimo tiesg; lin-
gvisting, arba semanting, teiginio tiesa;
ir ontologine, arba esinio, tiesa” (Mondin
2006: 118). Visos trys reikSmés formalia-
ja prasme nesiskiria viena nuo kitos, nes
apibrézia daikto ir intelekto atitiktj. To-
kiu biidu tiesa pasirodo kaip tam tikras
santykis, bet Battista Mondinas teigia:

[...] loginiame tiesos santykyje, pasak To-
mo, daiktas yra proto matas, bet ontolo-
giniame tiesos santykyje, priesingai, pro-
tas yra esinio matas, nes, kaip Zinoma,
esinys visada yra tam tikras esaties kiekis
ir dalyvavimas esatyje, todél pati esatis
yra esinio matas, ir galiausiai pati esatis
yra ne kas nors kita, o Dievas (Mondin
2006: 118-119).

Tomas Akvinietis skiria dieviskajq ir
7mogitkaja tiesas. Zmogiskoji tiesa i§
prigimties yra baigtiné, santykiné ir kin-
tama, o dieviskoji tiesa — amzina, abso-
liuti ir nekintama. Abi tiesos formos
skirstomos j intelekto tiesg, kuri yra pir-
miné, ir daikto tiesa, kuri yra antriné.

Tomo Akviniecio abstrahavimo teo-
rija XIII a. pakeité iki tol vieSpatavusia
Aurelijaus Augustino apsvietimo (iliu-
minizmo) doktring. Augustinizmas pa-
mazu émé prarasti vyraujancias pozici-
jas, todél jo salininkai griebési krastuti-
niy priemoniy, siekdami grazinti filoso-
fijos ir teologijos studijy sistemq prie
Platono ir $§v. Augustino mokymo.

Kova dél principiniy metafiziniy ir
pasauléziiiriniy klausimy tapo neatski-
riama Brandziyjy viduramziy kultiros
dalimi, ji lémé vidinius scholastikos
priestaravimus. Dviejy neturtq slovinan-
¢iy ordiny atstovai — pranciSkonai ir do-
minikonai — ParyZiaus universitete stojo
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i priesingas barikady puses, vertindami
filosofinius graiky-araby traktatus.
Pranciskony ordino generolas Bona-
ventira (tikroji pavardé Jonas Fidanca, it.
Giovanni Fidanza, 1221-1274) nesumen-
kino graiky filosofy. Jis buvo susipaZzines
su Aristotelio darbais ir teigé, kad Plato-
nas iSmintingai pateikia mastymus apie
tikrove bei idéjy pasaulj, o Aristotelis
mintis reiskia moksliskai (zr. Bonaventu-
rae 1891: 572 [sermon IV.18]). Siekdamas
atskleisti zmogui Biitj, Bonaventiira mo-
deliavo metafizikos koncepcija, kuria
grindé Aristotelio, Platono, neoplatoni-
ky, $v. Augustino ir kt. filosofy darbais.
Bonaventtirai sgvokos , butis”, , tiesa”
ir ,,Sviesa” pakeicia viena kitg ir kartais
turi ta paciag prasme. Remdamasis Aris-
totelio hilomorfizmo koncepcija ir neo-
platoniky nuostata, jog visata formuoja
Sviesos energijos srautas, jis teigé, kad
formy veiklos ir begalinés spalvy gau-
sybés Saltinis yra Sviesa. Bonaventiiros
nuomone, ,Sviesa yra bendra prigimtis,
randama visuose kiinuose, tiek dangis-
kuose, tiek Zemiskuose, nepriklausomai
nuo to, ar tai substancija, ar akcidencija”
(Bonaventurae 1885: 302 [distinc. XII,
a. II, q. I, 4]). Todél ji, budama visy for-
my pagrindas, dalyvauja materijai jsibii-
tinant ir estetiSkai apipavidalina jvairias-
palvi kiiny Svytéjima. Daikty prigimtis,
iSreiskiama $viesos metafora, Bonaven-
tirai yra ontologinis pazinimo teorijos
pagrindas. Jose Antonio Merino pastebi:
Ontologiné Sviesa, biitis ir tiesa gali pa-
zinimo raidoje ir Sviesoje virsti logine
tiesa. Jei suvokimas yra Sviesa, tai pirmi-
né jo uzduotis — atskirti Sviesa nuo tamsos
ir priartéti prie auksc¢iausios $viesos. To-
kia yra filosofo uzduotis pazinimo ir su-
vokimo atzvilgiu (Merino 2000: 92).
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XIV a. pradzioje scholastika krypsta
i nominalizma - teorija, teigiancia, kad
vienintelé realybé yra individualiy ats-
kiry daikty realybé. | §j kelia filosofija
pastiiméjo dominikony bei pranciskony
diskusija ir aStréjantys doktrininiai pries-
taravimai. Pranciskonas Williamas Ock-
hamas (1300-1350), vadinamas Venerabi-
lis inceptor (garbingiausiuoju pradinin-
ku), atstovaujantis augustiniskajai mo-
kyklai, nuo spekuliatyvios gramatikos
peréjo prie naujosios scholastikos, vei-
kiamas Abelaro universalijy sampratos.
Ockhamas, pabrézes konkrecios, indivi-
dualios esybés svarbg filosofijoje, tapo
naujosios mokyklos pradininku.

Ockhamas nepritaré tradicinei tiesos
sampratai, teigianciai, kad pazjstantis
subjektas ir pazjstamas objektas atitinka
vienas kitg. Jam ,tiesa” buvo abstraktus
terminas, parodantis, kad teiginio tiesa
sutampa su paciu teiginiu. Pasak Ockha-
mo, konkretizuodami terming ,tiesa”,
mes susiduriame su terminu ,, teisingas”,
o tai, Merino pastebéjimu, ,,yra pazymin-
tis terminas, kuris tiesiogiai paaiskina
predikuojamg teiginj, o netiesiogiai —
santykj tarp teiginio ir realiai egzistuo-
janciy daikty bivio” (Merino 2000: 292).

Ockhamas atmeté tuo metu populia-
ria santykio, kaip nesusieto su objektais,
turincio savarankiska buvima (ontinj
statusa), samprata: pavyzdziui, tévysté
nesiskiria nuo tévo ir stinaus santykio
(zr. Merino 2000: 278). Jis grizta prie
Roscelino interpretacijos, teigdamas,
kad teologijoje analizuojamas Trejybés

santykis pasaulyje neturi realaus subs-
trato. Ockhamas aiskina pasaulj, kuria-
me, be realiy esaciy, nieko néra ir san-
tykis negali buti kazkokia reali esatis,
esanti anapus pasaulio (tévystés pavyz-
dys), t. y. pasaulis nefunkcionuoja ana-
pus realiy esaciy. Santykis téra antriné
intencija ir sagvoka, paZyminti esatis, o
ne trecioji realybé tarp dviejy santykiu
susiety esaciy.

Ockhamas, laikydamasis mastymo
ekonomijos, noréjo atsikratyti netikry ir
iSgalvoty, bet tuo metu scholastikoje ma-
dingy teiginiy, pavyzdZiui: esmés ir eg-
zistavimo perskyros; ruisiy, tapusiy tar-
pininkémis tarp subjekto ir objekto, ir kt.
Kaip teologas, jis sieké iSsaugoti Dievo
autonomija ir jo visagalybe, o kaip filo-
sofas, sutelké démesj i atskirybiy (kon-
kretybiy) esatis. Tad Ockhamas, naudo-
damasis skustuvo principu, neigé univer-
salijy realuma bei Anzelmo Kenterberie-
&io, Jono Dunso Skoto ir kity scholasty
Dievo buvimo jrodymus, grindziamus
judéjimo, prieZastingumo bei tikslo ar-
gumentais, grieZtai atskirdamas tikéjima
ir prota, filosofijg ir teologija.

Ockhamo pozicija nominalizme atve-
ré via moderna, kitaip tariant, jis pradéjo
aiskinti universalijas, vadovaudamasis
psichologinio konceptualizmo metodu.
Savokos, kurios buvo laikomos realiais
principais, kaip pazymi Nicolajus Har-
tmanas, Ockhamo nominalizme tapo
vien tik vaizdiniais, t. y. universalia post
rem (universalija po daikto [prote]) (zr.
Hartman 2001: 25).

VIA MODERNA IR COGITO ERGO SUM

Moderniosios kultiiros pradzia suta-
po su Reformacija, o scholastiné tradici-
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ja susidiré su empiristine programa,
kuri iSaukstino proto galias, atmesdama



Dievo, kaip pazinimo Saltinio, koncepci-
ja. Epistemologinis empiristinés doktri-
nos pagrindas suformavo nuostatg, kad
visagalis protas sankcionuoja baties mo-
rale ir yra auksciausia Zmogaus vidiné
instancija, reguliuojanti visas jo aistras
bei poelgius. Tac¢iau paties gyvenimo
reikalavimai parodé, jog pasaulis nepa-
kltista racionalistinéms schemoms ir ne-
telpa j racionalios organizacijos formas.

Racionalumo epochos krizé sukélé
poreikj perorientuoti filosofija. Empiris-
tiniam Svietimui ir utilitaristiniam mas-
tymui pasiprieS§ino René Descartes’as
(1596-1650), siekdamas suteikti metafi-
zikai tvirta pagrinda. Pasak George’o
Wilhelmo Friedricho Hegelio (1770-
1831), Descartes’as ,,i§ naujo konstitavo
filosofijos pagrinda [...]. Filosofija ir tiks-
lieji mokslai tada dar nebuvo atsiskyre”
(Hegel 2001: 194). Spresdamas pazinimo
problema, Descartes’as teigé:

Nors Dievas nedavé mums visa zinancio
proto, neturime Jo laikyti savo klaidy
kaltininku, nes bet koks sukurtas protas
yra baigtinis, o baigtinis protas dél savo
prigimties ne viska aprépia (Dekartas
1978a: 243).

Pripazindamas proto ribas, Descar-
tes’as teigé, kad bitina turéti tam tikrg
instrumentq, padedantj plésti ir gilinti
zinias (Zr. Dekartas 1978b: 108). Tuo tikslu
jis sukiiré universaly visiems mokslams
tyrimo metodq — siejo ji su metafizika, nes
sieké pazinimo visuotinumo. GrjZus prie
metafizikos, prireiké i$ naujo apibrézti,
kas yra tikrové, tiesa, t. y. nustatyti teisin-
gumo kriterijus, padésiancius apibudinti
daikto realuma. Descartes’o idéjos buvo
artimos Aurelijaus Augustino, Bonaven-
taro, Anzelmo Kenterberie¢io, Dunso
Skoto nuostatoms. Edmundas Husserlis
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(1859-1938), vertindamas Descartes’o su-
kurta filosofine sistema, pabrézeé:

IS tikryjy, Descartes’as davé pradzia vi-
siskai naujo tipo filosofijai: filosofijai, ku-
ri, pakeisdama visa filosofavimo stiliy,
nuo naivaus objektyvizmo radikaliai pa-
suko transcendentalinio subjektyvizmo
link, subjektyvizmo, kuris, atrodo, vis i$
naujo ir vis nesékmingai bando jgyti uz-
baigta galutinj pavidala. Ar tad gali buti,
kad siame nenuilstamame siekime neglii-
déty nenykstama prasmé, ir ar nenurodo
jis mums didzios, pacios istorijos mums
skirtos uzduoties, kurig vykdyti esame
visi pasaukti? (Husserlis 2005: 10).

Pirmasis ir esminis naujosios Descar-
tes’o filosofijos principas yra biities ir
mastymo vienove, taciau biitis néra ta-
pati mastymui. Bities ir mastymo rysj
filosofas atskleidé formule cogito ergo
sum. IS jos aiskéja, kad dél mastymo,
kaip vienintelio tikro dalyko, kuris yra
pats savimi, jrodoma biities egzistencija:

AS supratau, jog esu tokia substancija,
kurios visa esmé ar prigimtis yra tik mas-
tymas ir kuriai nebitina vieta ar koks
materialus jg apsprendziantis daiktas.
Taigi Sitas as, tai yra siela, kurios déka a$
esu tai, kas esu, yra visiskai atskira nuo
kino (Dekartas 1978b: 121).

Postulatas as mgstau pac¢iame mastyme
implikuoja subjekta, o mastymo ir subs-
tancijos skirtyje eksplikuoja butj. Taigi
pirmoji tikrové (res) yra pats mastymas, o
subjektas (res cogitans) yra mastancioji tik-
rové. Taigi mastymas yra ankstesnis uz
bet kokj esinj. Kiekvieno esinio struktii-
roje yra jo subjektyvumas, kurj apmasto
res cogitants, ir dél subjektyvumo iSryske-
ja to esinio aiSkumas ir akivaizdumas
(clair et distinct), t. y. jo buvimas kuo nors.
Tikrové suvokiama mastant, o mastyti
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reiSkia buti, todél visi esiniai yra masto-
mi, atsizvelgiant j jy buvima.

Tikrové Descartes'ui yra tiesa, grin-
dziama neabejotinu teiginiu. AiSkumas
ir akivaizdumas yra tiesos kriterijai, jie
patvirtina neabejoting sprendima. , Ais-
kiu suvokimu vadinu tokj, kuris yra aki-
vaizdus ir suprantamas démesingam
protui” (Dekartas 1978a: 246). Taip Des-
cartes’as nurodé, kad tikrovés pazinimo
pagrindo reikia ieSkoti ne iSoriniame
pasaulyje, o protingoje sieloje.

Sielos adekvatumas a$ subjektui su-
teikia unikalumo, kuris, egzistuodamas
kiine, néra jam tapatus. Atsizvelges i
Siuos teiginius, Descartes’as prieina prie
iSvados, kad sielos ir kiino substancijos,
btidamos skirtingy prigim¢iy, susijungia
tik Zmoguje, iSlaikydamos savo autono-
miskuma. Remdamasis tokia iSvada, fi-
losofas konstatuoja, jog sielai priklauso
mastymas, o kiinui — tisumas:

Kiinas savo prigimtimi visada dalus, o
dvasia visiskai nedali. Juk i$ tiesy, tirda-
mas dvasig, t. y. save patj kaip mastantj
daikta, a$ neatskiriu savyje jokiy daliy,
bet labai aiskiai suvokiu ir suprantu, kad
esu absoliudiai vienalytis ir vientisas. Ir
nors atrodo, jog dvasia susijusi su visu
ktnu, a$ puikiai zinau, kad kojos, rankos
ar kitos kiino dalies pasalinimas nieko
neatima i$ dvasios (Dekartas 1978c: 222).

Tokia koncepcija, Hegelio teigimu,
Descartes’as neigia fizine kiino bei sielos

saveika, apibidindamas ja kaip mechani-
ne, ir jtvirtina savarankiska dvasiskuma
bei intelektualuma (zr. Hegel 2001: 223).
Tarpininkas tarp sielos ir kiino substanci-
ju yra Dievas - jis ,, pasirodo kaip trecias
daiktas, Salia any dviejy, jis néra vienybés
savoka” (ten pat, p. 224). Be to, Hegelis
pastebi, jog cogito priskyrimas sielai jtei-
sina dvasios sau buvimg (zr. ten pat).

Duasia sau (savimoneé) skleidZiasi dél
proto ir valios. Mastymo buidai skirstomi
i du pagrindinius, ,i$ kuriy vienas yra
suvokimas, arba proto veiksmas, o kitas —
valia (volitio), arba valios veiksmas” (Zr.
Dekartas 1978a: 242). Suvokimo budams
Descartes’as priskiria jutima, jsivaizdavi-
ma ir intelekto dalyky supratima, o va-
lios pasireiSkimo biidams — geisma, bjau-
réjimasi, teigima bei neigima. Zmogaus
protas yra ribotas, todél jis, priimdamas
sprendimus, pasitelkia valig. Valia Zzmo-
gui atveria jvairias pasirinkimo galimy-
bes ir suteikia teise tapti savo poelgiy,
veiksmy bei aistry Seimininku.

Antanas Maceina (1908-1987), anali-
zuodamas Descartes’o abejonés ir akivaiz-
dybés koncepcija, pastebi, kad abejoné
atskleidzia daikty netiesq, o akivaizdybe
samonés veiksmu patvirtina buvima:

Descartes perkélé akivaizdybe kaip tiesos
mastg i§ pazinimo objekto | paZzjstantijjj
subjekta ir tuo budu atvéré kelia visiskai
kitokiai filosofijai, negu ji buvo buvusi
pries ji (Maceina 2000: 93).

KARTEZINE TIESA ZAIDIMO ONTOLOGIJOJE

1929 m. vasario 23-25 d. Husserlis
Sorbonos universiteto Descartes’o amfi-
teatre skaité paskaitas apie transcenden-
taline fenomenologija, per kurias pakvie-
té grizti prie Descartes’o dvasios:
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René Descartes’as savosiomis meditacijo-
mis suteiké jai [fenomenologijai —D. M. S.]
naujy impulsy, juk kaip tik ty meditaciju
studijavimas tiesiogiai paveiké jau besiru-
tuliojancios fenomenologijos virtima nau-



ja transcendentalinés filosofijos forma.
Tad fenomenologija beveik galima vadin-
ti neo-kartezianizmu (Husserl 2005: 7).

Sulaukes gyvo susidoméjimo Pary-
ziaus paskaitomis, Husserlis ju pagrindu
parenge ir 1931 m. pranciizy kalba iSleido
knyga Karteziskosios meditacijos. Si knyga
paskatino atnaujinti filosofija, remiantis
Descartes’o idéjomis. Husserlis, remda-
masis transcendentaline fenomenologija,
analizuoja Descartes’o traktata Meditatio-
nes de prima phiosophia ir penkiy meditaci-
ju pavidalu atsako j keliamas problemas.

Krzysztofas Michalskis (1948-2013)
teigia, kad, pagal Descartes’a, kartezinés
tiesos paieskos ,atveda prie savotiskos
ontologijos: teisingas Zinojimas yra gali-
mas, nes egzistuoja samoneé, tai yra ab-
soliuciai sau paciam skaidrus daiktas,
turintis nenugincijamy ziniy apie savo
vidinj gyvenima” (Michalski 2010: 134).

,AS, medituojantis fenomenologas,
keliu sau visa apimantj savo universalu-
mu uzdavinj atskleisti save patj kaip
transcendentalinj ego mano visisku kon-
kretumu” (Husserl 2005: 49), todél dél
suvokiancio subjekto gebéjimo save ref-
lektuoti gaunu teisinga zZinojima.

Husserlis pabrézia:

Tik patyrimo horizonty atskleidimo pro-

cedura galiausiai yra tai, kas iSaiSkina

pasaulio tikrove ir jo transcendencijg bei
toliau parodo, kad ju nejmanoma atskir-
ti nuo transcendentalinés samonés, kons-

tituojancios prasme ir buvimo realuma
(Husserl 2005: 77).

Husserlio mokinys Eugenas Finkas
(1905-1975) pratesé Husserlio Karteziskg-
sias meditacijas, parasydamas Sestaja me-
ditacijg. Apmastydamas pasaulj, jis glau-
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dziai susiejo ontologija ir kosmologija.
Artimai bendradarbiaudamas su Hus-
serliu, véliau su Heideggeriu, Finkas
pritaré ne visoms Husserlio transcenden-
talinés ir Heideggerio ontologinés feno-
menologijos idéjoms.

Mastydamas apie zmogaus biities
fenomeng ir pasaulio tikrove, Finkas tar-
si pratesia abiejy mastytojy idéjas, bet
analizuoja jas skirtingame patirties lau-
ke. Tas skirtingas laukas siejamas su Zai-
dimo samprata: ,,Mastymo istorijoje ne
tik bandoma suvokti zaidimo biitj — drjs-
tama ir kardinaliai apgrezus klausima
apibrézti biities prasme remiantis Zaidimu”
(Fink 2018: 63).

Finkas kritikuoja Vakary metafizikos
istorijoje pasitaikiusius bandymus sieti
Zmogaus egzistencija su dieviskuoju pro-
tu arba naikinti skirtj tarp baigtinés ir
begalinés biities, pasitelkiant analogia
entis. Finko nuomone, reikia sulauzyti
tokia mastymo tradicija, jeigu norime
suvokti Zmogaus baigtinés egzistencijos
tiesq ir pamatyti antropologineg tikrove
(zr. Fink 2017: 336).

Pasaulj Finkas tiria per Zaidimo fe-
nomenologija. Zaidima Sis autorius trak-
tuoja kaip kosminj pasaulio simbolj ir
pagrindinj Zmogaus biities fenomena.
Jis teigia:

Jei pasaulio esmé mastoma kaip zaidimas,

Zmogui i$ to iSplaukia, kad visoje placio-

je visatoje jis yra vienintelis buvinys, ge-

bantis atitikti vieSpataujancia visybe (Fin-

kas 2018: 55).

Apibrézdamas Zaidima kaip ontolo-
gine Zmogaus struktirg ir ontologinj
zmogaus kelia, Finkas akcentuoja, kad
toks pozitiris ,,grazina prie kertiniy filo-
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sofijos klausimy, prie spekuliacijy apie
biitj ir niekj, regimybe ir tapsma” (Fink
2018: 52). Pasak Finko, tai suponuoja
idéja, jog zmogus pasiekty savo prigim-
tine esme, tik atitikdamas tai, kas ant-
7mogiska. Zaidimas yra ribiné Zmogaus
proto situacija. Kaip teigia filosofas, tai
kazkas neprotinga, o gal net superpro-
tinga (zr. Fink 2017: 399).

Filosofiné zaidimo prasmé pasireiskia
tuo, kad atskleidzia tiek zmogaus ir pa-
saulio skirtj, tiek juy tarpusavio priklau-
somybe. Zaidimas néra $iaip sau duotas
zmogui. Finko teigimu, Zaidimas yra
egzistenciskai uzduotas. Zaidimas, kaip
ir pamatiniai Zmogiskosios biities feno-
menai — mirtis, darbas, vieSpatavimas,
meilé, — yra pamatinis egzistencinis fe-
nomenas. Zaidima Finkas apibiidina
kaip pasaulio simbolj, esantj kosmologi-
niame kontekste.

Taigi zaidimo fenomenas apima visa

Zmogaus egzistencija, nuo pradzios iki
pabaigos. Zmogus patenka i Zaidima ir
kartu pazjsta bei jvaldo ji supantj pasau-
lj. O visas zaidimy kaleidoskopas pripil-
do zmogaus gyvenima turinio. I$ esmés
zaidimas turi paradokso, netikétumo,
kirybiskumo pozymiy. Tai rodo jo nu-
kreiptuma pries$ utilitarine aplinka.

Ontologiné Zaidimo samprata padeda
spresti filosofines problemas, tokias kaip
bties ir niekio, regimybés ir tapsmo. Tai
reiskia, kad, remdamiesi zaidimu, mes
galime nusakyti bities prasme, apibtidin-
ti joje pasirodancius baigtinius daiktus.

Zaidimas — pamatinis $tai-bities fe-
nomenas, toks pat pirmykstis ir savaran-
kiskas kaip mirtis, kaip meilé, kaip dar-
bas ir valdzia, bet jis néra sujungtas su
kitais pamatiniais fenomenais bendru
galutinio tikslo siekimu. Jis tartum stovi
priesais — kad vaizduodamas suimty juos
i save (Fink 2018: 29).

POST SCRIPTUM

Nuo Antikos iki siy dieny tiesos sam-
prata iSgyveno daugybe transformacijy,
taciau Vakary filosofinio mastymo tradi-
cijoje atspirties taSkas iSlieka Platono bei
Aristotelio iSkelti esminiai ontologijos ir
metafizikos klausimai. Platono saulés-
Sviesos—gério, daikto-idéjos, tiesos filo-
sofinio mastymo metastruktira pagrindé
Vakary metafizika. Aristotelio idéjos Va-
kary filosofijoje jtvirtino modelj, kad tie-
sa yra kalbos atitiktis daiktams. XVII a.
metafizines problemas sprendé Descar-
tesas, teigdamas, kad pirmasis bei esmi-
nis filosofijos principas yra biities ir mas-
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tymo vienoveé. Sj principa jis jrodé for-
mule cogito ergo sum, teigdamas, kad
postulatas a$ mgstau paciame mastyme
implikuoja subjekta, o mastymo ir subs-
tancijos skirtyje eksplikuoja biitj. XX a. i8
naujo griztama prie Descartes’o idéjy,
postuluojant, kad dél suvokiancio subjek-
to gebéjimo save reflektuoti gauname
teisinga zinojimg apie biitj. Fenomenolo-
gas Eugenas Finkas, remdamasis Descar-
tes’o traktatu Meditationes de prima phio-
sophia ir graiky mastytojais, bities tikro-
ve nagrinéja, atlikdamas ontologine zai-
dimo analize.
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