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NAUJOS ARCHITEKTUROS ISTORINEJE
APLINKOJE ESTETINIO VERTINIMO SLENKSTIAI

The Obstruction of an Aethetics Evaluation
of the New Architecture in an Historical Context

SUMMARY

In one way or another the aesthetic evaluation of art objects is related to the concept of beauty which as
time goes by is interpreted in different terms. In recent times, however, the category of beauty has been
marginalized. Nevertheless architecture is related to certain specifics such as usefulness and utility that are
not very peculiar to other arts. Hence, it is experienced and discussed as a complex phenomenon. The
process of evaluation that involves the issue of beauty also relates to emptions, identity, contextuality as
well as to crtiteria of ethical and intellectual reflection. This article discusses certain aspects of architec-
tural judgment taking into account architectural objects and their environment.

SANTRAUKA

Estetinis meno objektu vertinimas neiSvengiamai sietinas su skirtingai interpretuojama grozio savoka, kuri
pataruoju metu kiek nuvertinama. Architekturos estetika susijusi su itin specifiniu, kitoms meno rusims
nebudingu funkcionalumu ir naudingumu, todeél jos neuZtenka fiksuoti vien tik keliais regimo vaizdo ra-
kursais, ji patiriama ir nagrinejama kompleksiskai. Vertinimo procese, kuris sietinas ir su grozio kategorija,
svarius vaidmenis atlieka juslinis, emocinis, tapatumo, kontekstualumo, etiskumo kriterijai, uZzbaigiami
intelektualiu apmastymu. Siame straipsnyje aptariami kai kurie naujos architekturos istorinéje aplinkoje
estetinio vertinimo kriterijai, ju svarba patiam objektui ir jo aplinkai.

IVADAS

Svarstymai apie estetikg yra neiSven-  naujesnes konotacijas, o pastaruoju me-
giamai susije su kokia nors grozio sqvo-  tu tam tikruose kontekstuose ji nepelny-
kos interpretacija, kuri ilgainiui jgauna  tai nuvertinama. Tiesa, filosofinés este-
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tikos srityje pasirodo konceptualiy vei-
kaly, skirty naujoms grozio savokos in-
terpretacijoms. Sioje srityje i8skirtinio
démesio nusipelno tokiy autoriy kaip
Rogeris Scrutonas ar Frederickas Turne-
ris (Turner 1992; Scruton 2009) darbai.
Kai kurie iSkiliis Siuolaikiniai modernio-
sios architekttiros tyrinétojai, pavyz-
dziui, Jamesas Stevensas Curlas, pripa-
zjsta, kad kritiSkai aptariant modernio-
sios architekttiros pavelda bei jo ideolo-
gines Saknis, biitina atsizvelgti ir j grozio
savoka, kuri, pasak autoriaus, néra pra-
radusi nei svarbos, nei vertés, nors ir yra
marginalizuojama (Curl 2018). Kalbant
apie architektiiros estetikq galima drasiai
teigti, kad ji susijusi su itin specifiniu,
kitoms meno rasims nebiidingu filoso-
finés problematikos spektru, kurio iSsa-
mesnis aptarimas galéty biiti specialaus
svarstymo objektas. Siame kontekste
galima pasakyti, kad esminj architekti-
ros kaip meno specifiSkumg sudaro ki-
toms meno riisims nebudingas (arba tik
i$ dalies budingas) funkcionalumas ir/ar
naudingumas (pritaikomumas). Tesdami
svarstyma galime pridurti, kad neuzten-
ka stebéti architektiirg tik vienu ar kitu
regimo vaizdo rakursu, ja reikia tuo pa-
¢iu metu ir stebéti/patirti (iSgyventi), ir
analizuoti bei interpretuoti (t. y. suvokti)
vienu metu ir ,,i$ vidaus”, ir ,,i$ iSorés”,
t. y. matyti ir suvokti jos objektus ben-
dresniame urbanistinés aplinkos kon-
tekste, kadangi labai retais, galbtit netgi
iSskirtiniais atvejais architekttiros objek-
tas btina izoliuotas is kity savo aplinkos
objekty (pvz., bokstas dykumoje ar pan.).
Daug dazniau architektiiros objekta re-
gime ir patiriame apibréZtame ir speci-
finiame aplinkos kontekste. Biitent Siuo
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aspektu néra paprasta nusakyti, kaip i$
tiesy vizualiam suvokimui atsiskleidzia
architekttira ir kaip jmanoma ja adekva-
iausiai suvokti, nes j regéjimo/patyrimo
lauka ir procesa jtraukiami ne tik kiti
(aplinkiniai objektai), bet ir pats stebéto-
jas, jo juslinis ir emocinis potyris. Tad
nejmanoma nusakyti architektiiros este-
tikos (ir konkretaus vertinamo jos objek-
to) pozymiy vertinant architekttirg tik
kaip bet kurj kita regima (vizualinj)
objekta, pavyzdziui, skulptiira, arba ver-
tinant tik architekttros kurinio israiska,
t. y. formalias savybes, nes pastato verté
tiesiog negali buti suprasta atsietai nuo
jo paskirties (Scruton 1979: 7). Tirti ar-
chitektiira tik kaip vizualiai suvokiama
forma netikslinga: nors teoriskai tai gal
ir jimanoma padaryti, bet architektiiros
meno specifika susijusi su tuo, kad pas-
taty estetinéje prigimtyje yra esminiy
sasajy su tam tikra architektiiros objekty
funkcija, todél architektiira neiSvengia-
mai turi ir meno, ir amato elementy ir
juos sintetiskai jungia (Scruton 1979: 7).

Atsizvelgiant j Siag fundamentaliq jz-
valga, architekttiros objektus tenka na-
grinéti kompleksiskai ir holistiskai, t. y.
stebint ir apmastant jvarius ju elementus
bei aspektus kaip tam tikra visuma. Kita
vertus, kompleksiskai tiriant kiekviena
architekttirinj objekta, neiSvengiamai tuo
paciu priimama domén ir jvertinama jo
platesné urbanistiné aplinka, artimiau-
sios gretimybés, objekto kompoziciné
raiSka, planiné — erdviné kompozicija,
funkciné sandara, detalés bei apmastoma
bendra esminé informacija apie objekta,
kuri leidzia daryti tolesnes ir neretai es-
mines jzvalgas. Teksttira, pavirsius, for-
ma, reprezentacija/vaizdavimas ir israis-



ka — dalykai, tampantys vienais pagrin-
diniy ypatybiy, pries mums jau jprastai
suprantamas specifiskas, tik architekti-
rai budingas savybes (Scruton 1979),
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kurios taip pat neatsietinos nagrinéjant
architektiira estetiniu aspektu. Po visy
Siy savybiy turiniu gladi platesni klodai,
sietini su vietos tapatumu.

VERTINIMO PRIELAIDOS IR DILEMOS

Naujai architektiirai istorinéje aplin-
koje keliamas vienas svarbiausiy reika-
lavimy — dermé esamoje aplinkoje, jsigi-
linimas j vietos konteksta, geografiskai
ir istoriskai susiklosciusias tos aplinkos
savybes, kuriy visuma kartais apibudi-
nama kaip ,vietos dvasia” (genius loci)
(Norberg-Schulz 1979). Ivairiais rakur-
sais zvelgiant j Siandieninéje aplinkoje
esancios naujos architektiiros istorinj
kontekstg galima pastebéti, kaip pakito
kulttirinis miesto krastovaizdis bendroje
visumoje, kai jvairiy laikotarpiy objektai
atsidaré vienas Salia kito.

Buvo tokiy istorijos tarpsniy, kai bu-
vo siekiama suniveliuoti vyraujantj ar-
chitektiirinj stiliy lyginant ji su praéjusiu
ir naujajj perkelti i kitus esamus objek-
tus. Kaip zinome, XIX a. istorizmo ban-
ga atgaivino iki tol buvusius stilius, ju
pagrindinius bruoZus, formas perkelda-
ma ir jtvirtindama naujoje architektiiro-
je (Gonzalez-Longo 2012). Antai Lietu-
voje paveldosaugos srityje po 1960 m.
patvirtinto senamiescio rekonstrukcijos
projekto vyravo gotikos stiliaus propa-
gavimas bei respektavimas, kartu buvo
nuvertinami kity epochy architektaros
stiliai. Dél 8iy priezasc¢iy buvo margina-
lizuotos kitos architektiirinés, stilistinés
architektiiros paveldo savybés. IS esmés
pastatai ilgainiui kito nuolat: buvo per-
statomi, transformuojami, kol XVII a.
atsiradus restauracijai, konservavimui,

remontas i§ esmeés atskiriamas kaip ki-
tokia, nei naujo pastato statymo veikla
(Gonzalez-Longo 2012). Taciau iki jsiga-
lint moderniajai epochai ir modernizmo
ideologijai jkvepiant statyti naujus objek-
tus, vizualiai buvo paisoma esamo vietos
konteksto, todél daznai jau susiklosciu-
siy istoriniy miesty vaizdas suvokiamas
kaip darni visuma, turinti skirtingy stiliy
bruozy. O kaip teigia filosofas Rogeris
Scrutonas, kiekvienas laikotarpis pertei-
kia savo indentifikavimo Zinute, savo
iSraiskos forma, todél ir Siuolaikiné ar-
chitekttira savo iSraiska perteikia kulti-
ring Zinig (Scruton 1979: 13).
Moderniosios, Siuolaikinés, architek-
taros laikotarpiu vis didesne reiksme
igyja pragmatinis, finansinis ir ekonomi-
nis pastato projektavimo bei pastatymo
aspektas. Pavyzdziui, R. Scrutonas po-
kalbyje su A. Samalaviciumi teigia, kad
»didZiuma pastaty dabar tiesiogiai susi-
je su spekuliatyvia nekilnojamujy objek-
tu plétra” (Scruton, Samalavicius, 2017:
23). 1983 m. tarptautinio architektiros
zurnalo redaktorius architektas Vittorio
Gregottis Niujorko architektiiros lygos
nariams yra iSsakes svarbiq pastaba: ,,Di-
dziausias moderniosios architektiiros
priesas yra idéja, kad j erdve reikia zvelg-
ti vien tik per ekonominés bei techninés
batinybés prizme nesiekiant suvokti pa-
Cios vietos. Musy jsitikinimu, musy ar-
chitektiiriné aplinka yra fizinis atspindys
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jos istorijos ir to, kaip joje susikaupé jvai-
ris prasmeés lygmenys, formuojantys
specifinj vietos charakterj — ne tik kokj ji
suvokiame, bet ir koks jis yra struktiiri-
niu pozitriu.” Bitent dél finansiniy mo-
tyvy ir skubos architektariniai objektai
taip pat tampa ne tokie kontekstualis ir
priderinti prie aplinkos. Istoriniame kon-
tekste atsirandantys nauji pastatai ar net-
gi tam tikri tvarkybos objektai — seny
objekty pritaikymas naujai paskirciai,
tampa aplinkoje svarbiu, efektyviu objek-
tu, kurio projektavimui démesio turéty
biti skiriama gerokai daugiau iki suku-
riant galutinj produkta. Kaip teigia lietu-
viy autorius Vytautas Petrusonis, indivi-
dualiss, su tam tikru objektu ar situacija
susije kultiiriniai archetipai tiek urbanis-
tinés renovacijos, tiek architektiiriniy
objekty kiirimo procesuose Siuo metu
praktiSkai nefigiruoja ir todél esame be-
ginkliai prie§ globalizacijos proceso i$
svetur perSamus modelius, kuriais pasi-
naudojant neieSkoma vietiniy savitumy
ir sutaupoma tyrimy saskaita. O juk tik-
rasis vietos suvokimas gali tapti architek-
tirinés kiirybos esme.

Naujos architektiiros, o ypac istorinia-
me kontekste vietos tapatumas i$ esmés
formuoja jos estetinj lygj, jei juo remia-
masi projektuojant pastatus. Zinoma,
pati miesto tapatuma formuoja jvairtis
veiksniai, nes anot O. A. Svidkovskio,
jtaka daro teritorijos reljefas, vandens
telkiniai, miesto struktiira ir jo kompozi-
cija, uzstatymo pobiuidis, architekttiriniai
ansambliai, dominantés (vertikalés), pas-
taty architektiira, statybinés medZziagos,
statybos technologija, miesto spalvinis
koloritas. Architektiirologo Rimanto Bui-
vydo iskeltos daugiasluoksnés faktoriy
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struktiiros formatai yra geoklimatinis
teritorijos pobuidis, istoriSkai vyraujantis
uikinés veiklos pobidis, tautinis charak-
teris, pasauléjauta ir gyvensena, religinis
konfesinis priklausomumas, geopolitiné
ir sociokultariné raida, visuomeninés sg-
monés santykiai su kultaros paveldu ir
etnine tradicija. Visy jy visuma sudaro
stipry ir esmingiausia architektiiros este-
tinj poveikj bei turi didele jtaka naujai
architekttirai plétotis istorinéje aplinkoje.

R. Buivydo nuomone, architektiiros
regioninés savybés atsiskleidZia per for-
mos ypatumus: ,Minéta daugiasluoksné
faktoriy struktira tarsi spinduliy pluos-
tas kiekviengkart savaip sintezuojasi, o
ja atspindi statiniy iSvaizda, plano ir
konstrukcijos sandara, statiniy grupiuy,
jvairiy urbanistiniy kompleksy suplana-
vimas. Labiausiai ir pagaviausiai nauju
statiniy iSvaizdoje regioninius bruozus
perteikia: statinio tiirio/plano kompozi-
cinés sandaros pobiidis; statybos me-
dZziagos ir jy konstrukcinio bei estetinio
jveiksminimo pobtidis; tradicinés / kon-
tekstinés pagrindinés statinio ir jo ele-
menty formos (stogas, siena, langas,
durys ir kt.); dekoro charakteris.” Biitent
Sie R. Buivydo minimi struktariniai ele-
mentai, sudarantys regionine tapatybe,
talkina — aisku, ja atpazinus, — kuriant
naujq architektiira, jos vizualine estetine
iSraiska. J[domu paminéti, jog Siuolaiki-
néje architektiiroje vyrauja negausus
dekoras. Filosofo R. Scrutono (1979) pa-
stebéjimu — dekoratyvumo aspektas ar-
chitekttiroje, nors ir jgauna modernizmui
nepageidaujamg autonomija, kartu tam-
pa kazkuo individualiu/asmenisku, kaz-
kuo daugiau, nei vien tik pati savaime
dekoracija galéty biti (Scruton 1979: 53).



Siuolaikiné architektiira, kuri neretai
kuriama vadovaujantis modernizmo
ideologija, vis dazniau siekia perteikti
vien tik formos zaisma, bet kuria kaina
pati kirinj isskirti i§ visumos, kad Sis
tapty iSskirtiniu objektu ar tam tikra (itin
geidziama) ikona. Toks architekty siekis
rodo, jog pernelyg daug démesio skiria-
ma skulptiriSkumui — vienai i$ estetikos
sudedamuyjy, atsietinai nuo pastato pa-
skirties. Estetinés nuostatos tokiu atveju
susipina su pragmatiskais siekiais, nes
ikonisky pastaty autorysté — sékmingos
Siuolaikinio architekto karjeros dalis. Ar-
chitekttiros fotogeniSkumas daznai su-
menksta naujus pastatus pamacius rea-
lybéje, dél jy kompoziciniy formy iSrais-
kos grubumo ir detaliy skurdumo. Pri-
pazintas architektiiros teoretikas Kenne-
thas Framptonas teigia: ,Parodomasis,
brangiai atsieinantis struktiiros demonst-
ravimas veda prie artumo sunykimo, t. y.
to, ka Heideggeris jvardijo kaip , artimu-
mo praradima”. Zmogui tai néra anks-
¢iau pazjstami dalykai: jis nesieja saves
su objektu, kuris jam néra jprastas, ne-
atpaZjstamos jam tampa jau Zinomos
buvusios objekto detalés. Lietuviy archi-
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tektiiros kritiké Aida Stelbiené (2015)
teigia, kad Siuolaikiné architekttira yra
peraugusi j estetikos ekonomika, kuri
yra glaudziai susijusi su tapatybés kiiri-
mu, su vartotojy visuomeneés ir paskiro
individo ar verslo korporacijos tapatu-
mu, kur estetika jtraukiama tik vaizdiniu
lygmeniu (Stelbiené 2015: 32). Tokios
naujosios ikoninés architektiiros poreikis
auga, kaip ir paciy objekty, o ji pati vis
agresyviau tampa tam tikro vietozenklio,
vietos tapatybés kiirimo dalimi, nors pa-
tys objektai dazniausiai pabréztinai di-
sonuoja su islikusia istorine/architektii-
rine aplinka. Nuolat gauséjant tokios
architektiiros mieste, atsiranda vis dau-
giau ir agresyviau i aplinka jsiterpianciy
objekty, demonstratyviai nepaisanciy
esamo miestovaizdZio panoramos ypa-
tumuy. IS esmés toks iSskirtinumo siekis,
kaip teigia A. Stelbiené, remdamasi Gle-
no Hillo pateiktu drabuziy mados ana-
logijos pavyzdziu, demonstruojanciu
estetikos virsma vartojimo preke, pana-
Siai kaip anksciau architekttira transliavo
Zinig apie savininky socialing padétj,
taip ir moderniaisiais laikais ji yra miisy
visuomeneés vertybiy signifikantas.

ESTETIKOS IR ETIKOS SASAJOS VERTINANT

Estetika architektiiroje susijusi su pla-
¢iu galimy tyrinéjimy lauku. Antai ar-
chitekttirologas Vladimiras Mako (2012)
savo tyrime mini Siuos estetikos tyrine-
jimo laukus: tvarios kultaros ir estetikos
vertybés; kultiirinis ir ekologinis tvaru-
mas, remiantis vietos tradicinémis zinio-
mis; pramoneés paveldas ir jo technolo-
gijos apsauga nuo socialiniy ir estetiniy
pasekmiy, kai keiciama objekto paskirtis;

estetikos prigimtis tyrimy karybiskumo
ir pazinimo aspektu; santykio tarp archi-
tektiiros, vartotojisSkumo ir komerciali-
zavimo aplinkos estetikos klausimai;
vieSujy erdviy kiirimas, tiesiogiai jtrau-
kiant ir kity rasiy menus. Tai tik dar
labiau parodo aspekty gausa, o visuose
juose gludi daugybé etikos pozymiy.
Estetikos ir etikos savokos taip pat eina
kartu ir, nagrinéjant estetinius architek-
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tiiros poZymius, susiduriame su etikos
dalykais. IS esmés bet kurio objekto ver-
té yra tam tikro moralinio pasirinkimo
klausimas (Stelbiené 2015), todél vie-
noms vertéms suteikdami pirmuma, pa-
mirStame ar ignoruojame kitas. Naujoji
architekttira, kuri islieka santari, kon-
tekstuali, kuri nesiekia vien padaryti
ispudj uzgozdama ir dominuodama su-
siklosciusioje aplinkoje su galbiit jau
esamomis dominantémis arba manipu-
liuoti pacia savimi, gali biiti ir konteks-
tuali, ir semantiskai daugiasluoksné:
,Mes galime pamatyti skirtuma tarp
architekturos, kuri is tiesy duoda maziau
realybéje, nei i§ pradziy demonstruoja
savo jvaizdziu, ir architekttros, kuri nu-
leidZia naujus patirties ir prasmés klo-
dus, kai susiduri su ja realiame konteks-
te” (Pallasmaa 2007), — teigia iskilus ar-
chitektas ir architekturos estetikas Juha-
ni Pallasmaa, plétojantis architektiiros
fenomenologijos tradicija.

EtiSkumas taip pat siejasi su sociali-
niu aspektu, o tai suponuoja estetikos
keliamas esmines architekttiros suvoki-
mo ir vertinimo problemas. Kaip jau
buvo minéta, architektura labai skiriasi
nuo kity meny, nes glaudziai susijusi su
funkcija, o kartu ji siekia sukurti socialiai
naudingas vietas ir kontekstus, kuriuose
vyksta socialinis gyvenimas. Kaip teigia
Maurice’as Lagueux (2002), architekty
darbai turi tiesioginj poveikj kaip Zmo-
nés elgiasi ir jauciasi savo aplinkoje bei
turi galimybe pagerinti pastaty naudo-
tojy ar gyventojy gyvenima. Filosofas
tvirtina, kad butent architektas priima
sprendima statyti milziniSkus gyvena-
muosius, o ne maZzy gabarity Seimoms
skirtus namus, jis juk gali projektuoti ir
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netikétai patrauklias erdves siekdamas
neutralizuoti pigiy bisty nuoboduma,
bendroje urbanistinéje schemoje suteikti
vietos bendruomenei pastato viduje ar
iSoréje, kur galéty susiburti ir aptarti rei-
kiamus klausimus, o mokyklas organi-
zuoti taip, kad jos prisidéty prie vaiky
socializacijos ir pasitikéjimo savimi, bei
statyti tokias ligonines, kurios padéty
sukurti pacientams viltj gyventi. Visi is-
vardinti atvejai daro poveikj Zmoniy
gyvenimui kartu iSkeldami projektuojan-
C¢iam architektui ne tik estetines, bet ir
etinio pobtidzio problemas. Socialinis
aspektas, darantis jtaka architektiiros
estetikai ir etikai, galéty ir turéty paska-
tinti profesionalus dazniau pasikliauti
tiek tyrimais, tiek tradicijos iSmintimi, o
ne tik individualia nuojauta, ir daugiau
démesio skirti detaléms, turin¢ioms ir
darancioms poveikj Zmogaus gyvenimo
kokybei. Démesingumas detaléms, rapi-
nantis tuo, kg projektuoji ar kuri, kaip
tai i$ tiesy atrodys vertinant tai jvairiais
aspektais, parodo ne tik estetinj, bet ir
moralinj kiiréjo poziurj, — teigia Nigelis
Tayloras (2000), aptardamas R. Scrutono
knygoje The Aesthetics of Architecture pa-
teikta Londone Westbourne Park Villas
gelezinkelio sienos pavyzdj, puikiai
iliustruojantj atiduma detaléms. Biitent
joms skirtas démesys gali tapti lakmuso
popieréliu zvelgiant j pastato estetikos
ir etikos saveika, nes pirmiausia paste-
bime atskiros detalés estetinj iSbaigtuma,
o tik véliau — atskiry pastato daliy ir ju
tarpusavio bendra visumos rysj. Antra,
galime tirti pastatg kaip vienj ir jo vaiz-
davima kaip detale visame krastovaiz-
dyje ar miestovaizdyje ir tokiu bidu



tolygiai paskirstyti démesj detaléms, o
ne vien projektuoti pastata esamame
kontekste (Taylor 2000). O tai jau siejama
su architekto morale — riipesciu detaléms
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ir klausimais paciam sau, kas yra tinka-
ma projektuojamoje aplinkoje, o kas ne,
nes jau tokio klausimo kélimas yra mo-
ralinio jausmo raiska.

NARATYVO VAIDMUO VERTINANT

Kuo geriau architektai supranta Zmo-
gaus ir bendruomenés elgsena, juy porei-
kius, tuo adekvatesnis rezultatas pasie-
kiamas. Nauja architektiiros tyrimy sri-
tis — kognityviné architekttira — galimas
jkvépimo saltinis, kuris remiasi psicho-
logija ir neuromokslais bei Sitokiu budu
leidzia suvokti, kokie Zmonés mes esame
ir kokiy poreikiy turime Sioje ttikstant-
meciais besikeiciancioje aplinkoje (Sama-
lavi¢ius 2019). Architektarology ir psi-
chology Annos Sussmanos ir Justino B.
Hollanderio novatoriskoje knygoje (2015)
siilomi keli pagrindiniai principai, lei-
dziantys naujai analizuoti objektus dar
pries ju igyvendinima realybéje bei nu-
matyti biisimg naudotojo patirtj. Vienas
svarbiausiy isskiriamy principy — kampy
svarbos (Edges Matter) principas, nusa-
kantis, kad Zmogus yra linkes prisiliesti,
kai tiria sienomis apribotg erdve. Kitas —
Sablono, tam tikro modelio svarba (Pat-
tern Matters) nusako, kaip mes vizualiai
orientuojameés, atpazjstame objektus.
Formos (Shapes Carry Weight) principas
taip pat svarbus: paaiskina miisy biolo-
ginj polinkj teikti pirmenybe abipusei
simetrijai. Ir paskutinysis — istorijos pa-
sakojimo/naratyvo formavimas (Storytel-
ling is Key), paaiskinantis muisy polinkj
kurti naratyva, kuris turi daugiausiai
itakos kuriant tinkama erdve. Kaip tei-
giama Siame tyrime, Zmoneés yra linke
savo aplinkoje ieSkoti veidy, su jais ta-

patintis, net jei jie kazkaip nezZymiai vaiz-
duojami ir pastatuose, mégsta simetrija,
aisky iSdéstyta kompleksiskuma, o visi
Sie komponentai, paimti drauge, kuria
tam tikra naratyva. Juk zmogus iesko,
prie ko prisiristi, kur fizinéje aplinkoje
rasti prasme, todél jis gali sieti save su
kazkokiomis istorinémis vietomis ir vei-
kéjais, susijusiais su jam rapima vieta, ir
Sitaip sukurti tam tikrg vietos naratyva,
arba naratyvas gali bati kuriamas pacia
pastato planine struktiira, orientacija,
erdvés dydZziu. Vienu atveju — Sitaip for-
muojamos ir stiprinamos tos vietos, ku-
riose plétojamas paties objekto identite-
tas, kitu atveju — kuriamas labai perso-
nalizuotas, pritaikytas konkreciai funk-
cijai objektas. Abi Sios nauju pastaty
formavimo priemonés, tik jau remiantis
kiek kitokiu pozitirio tasku, patvirtina
pries tai iSsakytas estetiSkos architekti-
ros savybes, tik $iuo atveju remiamasi
Zmogaus psichologijos ir neuromoksly
patvirtintais ankstesniais teiginiais.
Istorinéje aplinkoje naujas objektas
neiSvengiamai gali turéti savo naratyva,
juk tokioje aplinkoje kuriamas objektas
turi ir istoring, socialine sankloda, ir po-
tencialg tam jvykti. Naujo pastato nova-
toriSkumu gali tapti ir kitoks pozitiris i
jo kiirima, ir, pavyzdziui, objekto kiri-
mas naratyvo pavyzdziu. Minéti autoriai
(Anna Sussman ir Justino B. Hollanderis)
pateikia jtikinama pavyzdj, kaip Frankas
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Lloydas Wrightas projektavo gyvenama-
ji nama, kurio struktiira pasizyméjo ais-
kia erdviy hierarchija, kitokiu jy iSdés-
tymu, prasidedanciu nuo zemo jéjimo,
erdvéms vis aukstéjant ir kulminacija
pasiekiant aukstose patalpose su atsive-
rianciu placiu vaizdu j lauka bei namo
Sirdimi — zidiniu, ir pristaté jj vidurinés
klasés gyventojui. Sitaip sukuriant toly-
gy peréjima nuo vienos erdvés iki kitos,
kuriamas naratyvas aiskiai atsispindi ir
iSoréje, ir pastato fasaduose. Pavyzdys
ne tik nusako tam tikra sukurta naratyva
paprastame savo funkcija gyvenamajame
name, bet ir parodo, kaip architekto su-
kurta programa padeda vartotojui susi-

orientuoti ir nepaklysti kompozicinése
struktiirose bei pasitikéti jo sukurtu pa-
sakojimu erdvéje. Louise Pelletier, kal-
bédama apie poetiSkumo apraiskas ar-
chitekttiroje, neatsiejamai kalba apie
naratyvo formavima, kada , remiantis
nattiraliomis proporcijomis ir harmonijos
jausmu, architektiiriné iSraiska leido (iki
XVII a.) visai visuomenei suprasti ir vie-
nodai suvokti tam tikro karinio reikSme,
suprasti jo paskirties vietg, skaityti ar-
chitektarinio objekto istorija.” Toks Zmo-
gui sukurtas aiskus, jskaitomas naraty-
vas skatina potraukj patirti pacia archi-
tekttirg ir, kaip jau minéta, identifikuoti
save su objektu, rasti prasminj rysj.

POJUCIU SVARBA

Suvokiant ir vertinant architekttra,
ne maziaus svarbu kliautis ne tik regéji-
mu, bet ir kitais pojticiais. Pastaty archi-
tektai, urbanistai projektuodami susidu-
ria su infrastruktiiros sistemomis, ju
specifiskumais, kuriy tarpusavio rysys
stipriai jauciamas penkiais pojticiais: lie-
timo, skonio, girdéjimo, regéjimo ir uo-
dimo. Atmetus skonj, visais kitais poji-
Ciais manipuliuodami architektai, inter-
jero dizaineriai, inZinieriai, krasStovaiz-
dzio architektai, galvodami vieni apie
Sildymo sistema, kiti apie Salia pastato
augancius kvapnius augalus, dar kiti
rinkdami spalvinius kodus interjerui,
kuria bendrag objekto visuma, nes visi
elementai veikia miisy pojicius ir pati-
riamos erdvés suvokima. Neurologiniy
tyrimy svarba akcentuojanti Barbara Er-
wine (2017) isSskiria Siuos sensorinius
bruozus, biidingus architektiirai: erdveés
apSvietimas (vizualus matymas), soma-
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tiniai pojuciai (prisilietimas, teksttira ir
judesys), Siluminé erdvé (dalis somatiniy
pojuciy, kurie aptariami dél savo sasajy
su architektiiros infrastruktura), akustiné
erdvé (girdéjimas), uoslés erdve (uodi-
mas) ir privati/kultiiriné erdvé (Sestasis
pojutis, indentifikuotas architektiiros
estetiko J. Pallasmaa). Visi Sie pojuciai
susieti su Zmogaus kiinu, kuris vieta pri-
simena pagal joje patirtus pojicius, o ta
patirtis kuria santykj tarp stebinciojo —
patirianciojo ir paties objekto. Pojtcio
verte lengviau nusakyti, jei patyrimas
yra kontrastingas, t. y. kontrastuojantys
démenys yra greta, pavyzdziui, Sviesu/
tamsu, karsta/salta, grubu/lygu — daug
geriau visus Siuos potyrius pajausime,
kai jie bus Salia vienas kito ir sukels kon-
trasto jspudj. J. Pallasmaa jzvalgos tik
dar kartg patvirtina idéja, skelbiancia,
kad , prasmingas pastatas tas, kuris su-
kuria dialogg tarp savo ir keleivio kiino,



taip pat jo atminties ir proto”. Tai rodo,
koks i$ tiesy svarbus santykis patiriant
architektiirinj objekta, turintj sensoriniu,
o kartu ir estetiniy savybiy. Kiekvienas

JAUNUJU OPUSAI

i$ penkiy pojtciy, jei tinkamai sustipri-
namas ir naudojamas architektiiroje, ku-
ria zmogui teigiamas emocijas, vercia
Zavétis patirta architekttira.

APIBENDRINIMAS ISVADU VIETOJE

Anksciau pateikto svarstymo pagrin-
du galime padaryti keleta esmingesniy
iSvady. Architektiira kaip meno riisis
estetiniu poZitriu negali bati tiriama ir
vertinama taip, kaip vertinamas skulp-
tirinis objektas, kada démesys sutelkia-
mas tik j jo menine iSraiskaq ar formos
ypatumus, be to, architektiira negali ba-
ti atsiejama nuo funkcijos ir esamo ap-
linkinio konteksto. Architekttira patiria-
ma ne vien vizualiai, bet ir kitais pozia-
riais (pvz., taktiliniu/audio-sensoriniu),
taciau bet kuriuo atveju ji vertinama
atsizvelgiant j jos suvokimui svarby ur-
banistinés aplinkos konteksta. Tokie as-
pektai kaip tekstiira, pavirsius, forma,
reprezentacija/vaizdavimas ir iSraiska
yra neiSvengiami vertinant architektiiros
estetiSkuma, o vertinimo metu j juslinius
ir mentalinius reflektavimo procesus
jtraukiamas pats stebétojas. Tad svarby
vaidmenj stebéjimo ir vertinimo procese
atlieka juslinis, emocinis patyrimas, ku-
ris uzbaigiamas intelektualiniu apmas-
tymu. Sis jvairialypis procesas jgalina
adekvaciau ir visumiskiau jvertinti kon-
krety architektiiros objekta.

Tad darome i$vada, kad naujos archi-
tekttiros istorinéje aplinkoje dermé su
kitais (architektiiros ir gamtos) objektais
neatsiejama nuo architektiiros buvimo
tam tikroje aplinkoje. Istoriniuose mies-
tuose dazniausia stebime vizualiai ir

jutimiskai darny miestovaizdj. Taip esti
veikiausiai dél to, kad anksdiau statant
naujus objektus istoriSkai susiklosciusio-
je aplinkoje, buvo paisoma esamo vietos
konteksto, nors ir keitési laikotarpiy ar-
chitektiiros stiliai. Kaip pabréZzia seras
Rogeris Scrutonas, kiekvienas laikotarpis
turi galig perteikti savo indentifikavimo
zinute, savo israiskos forma, todél ir
Siuolaikiné architektira savo israiska
perteikia bendresne kultirine prasme.
Kita vertus, istorinéje aplinkoje esan-
Ciai architektiiros estetikos iSraiskai itin
svarbu paisyti vietos tapatumo. Tapatu-
ma (ar ,vietos dvasia”) formuoja jvairtis
veiksniai: reljefas, vandens telkiniai,
miesto struktiira ir jo kompozicija, uZsta-
tymo pobudis, architektiiriniai ansam-
bliai, vizualios dominantés (vertikalés),
pastaty architekttira, statybinés medzia-
gos, statybos technologija, miesto spalvi-
nis koloritas. Be jy, Zvelgiant dar kiek
placiau, reikéty jvertinti Siuos daugia-
sluoksnés faktoriy strukturos formantus:
geoklimatinj teritorijos pobuidj, istoriskai
toje aplinkoje vyraujancia tukine veikla,
tokius kultarinius faktorius kaip gyven-
toju tautinis charakteris, pasauléjauta ir
gyvensenos ypatumai, religiné konfesiné
priklausomybeé ar geopolitiné ir sociokul-
tariné raida, visuomeninés sgmonés san-
tykiai su kulttiros paveldu ir etnine tra-
dicija. Tik visus Siuos (ir kai kuriuos kitus
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¢ia neiSvardytus) faktorius jtraukus j
naujos architektiiros projektavimo pro-
cesg galima tikeétis darnaus bei konteks-
tualaus galutinio estetinio rezultato.
Ignoruojant kontekstualumo ir ,, vietos
dvasios” reikalavimus, vis dazniau kyla
pavojus naujus pastatus istorinéje aplin-
koje iSvysti agresyviai dominuojant ir
disonuojant su ta islikusia aplinka, nes
Siuolaikiné architektiira dél jvairiy prie-
zasCiy dazniausiai labiau stengiasi per-
teikti formos Zaisma nei harmoningg san-
tyki su aplinka, nauja kiirinj pabréztinai
isskirti i§ visumos, kad Sis tapty estetine
ikona, teikiancia statytojams materialig
nauda. Siuolaikiné architektiira ir pati
tampa estetikos ekonomika, vartotojiskos
visuomenés vertybiy vizualia iSraiska.
Daznai dél architektiiros masyvumo,
kompoziciniy formy iSraiskos grubumo
ir detaliy skurdumo Zmogui sunku tapa-
tinti objekta su savimi, jis nejaucia artumo,
neatpaZjsta jau Zinomy pastato elementy.
Architekttirai biitinas etiSkumas taip
pat glaudZiai siejasi su socialiniu aspek-
tu, be to, suponuoja estetikos keliamas
architektiiros bendruomeniskumo pro-
blemas. Architekty darbai turi tiesioginj
poveikj zmoniy elgesiui ir jausenai
aplinkoje: jie gali pagerinti pastaty nau-
dotojy ir gyventoju gyvenima arba jj
pabloginti. Todél Sis socialinis aspektas,
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