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SUMMARY

New architectural concepts emerged in the already existing old environment and correlated with the con-
cept and perception that the existing old buildings are relics of the past and valuable for the future, as they
survived. With the development of this concept and the eventual formation of the heritage protection
system and its provisions, the question of the meaning of authenticity also emerges, which is assessed by
analyzing cases of new construction in historical environments, as well as the question of reconstruction,
restoration and basically a copy of a building of a certain era. The opposition between the new and the
old became evident during the period when architectural modernism started to dominate. This opposition
remains important in the context of sustainable urban development. The article analyses the reasons for
the emergence of the problem of new architecture in protected areas, revisits its genesis and examines

historical concepts of relationship between the new and the old buildings.

SANTRAUKA

Naujos architekturos koncepcijos jau esamoje senojoje aplinkoje atsirado ir koreliavo su samprata bei
suvokimu, kad esami seni pastatai yra praeities reliktai ir jie vertingi ateiCiai tokie, kokie isliko. Siai
sampratai pletojantis ir galiausiai susiformavus paveldo apsaugos sistemai bei jos nuostatoms, jvertinant
naujos statybos pastatus istorineje aplinkoje, rekonstrukcijas, atstatymo ir i$ esmes tam tikro laikotarpio
pastato kopijos atvejus, tampa taip pat reikSmingas autentiskumo klausimas. Naujo ir seno prieSpriesa
iSryskeja, isigalejus architekturiniam modernizmui. Jos padariniai iSlieka aktualus ir tvaraus miesto vys-
tymosi kontekste. Siame straipsnyje aptariama, déel kokiu prieZasciu kyla problemuy, kuriant nauja archi-
tektura saugomose teritorijose, nagrinéjama jos geneze, analizuojamos senu bei naujyu pastatu dermes

istorines koncepcijos.
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IVADAS

Atsiradusios naujos architekttiros jsi-
terpimo | sena, jau susiformavusia teri-
torija koncepcijos koreliavo su suvokimu,
kad seni, islike savo tuomete forma pas-
tatai yra vertingi ateiciai praeities reliktai.
Vystantis paveldo verciy suvokimui, ga-
liausiai susiformuojant paveldo apsaugos
sistemai ir jos nuostatoms, taip pat iSky-
la ir autentiSkumo reikSmeés klausimas —
jo nevalia uzmirsti, analizuojant naujos
statybos atvejus istorinése aplinkose,
aptariant rekonstrukcijos, atstatymo ir i$
esmeés tam tikro laikotarpio pastato ko-
pijos klausimus. Praeities ir dabarties
kolizijos nuolat patiriamos. Pasak kiny
mastytojo Konfucijaus, praeitis yra svar-
bi, todél, jei norime pazinti ir apibrézti
ateitj, tyrinékime praeitj. Akivaizdu, kad
visy kultariniy krastovaizdziy, vietoviy
praeities istorijos sluoksniai reikSmingai
prisideda prie charakteringo paciy vie-
toviy kiirimo, iSsaugo atmintj, taip ne tik
primena praeitj, bet ir formuoja ateitj.
Naudojantis sukaupta istorinio laiko pa-
tirtimi, artefaktais, nuolat iskildavo pries-
priesa: rekonstrukcija versus autentika.
Atsiradus naujoms projektavimo ir sta-
tybos technologijoms, pastatai, dailés
kiiriniai ir praeities artefaktai skirtingais
istoriniais laikotarpiais buvo pakartotinai
(saziningai arba apgaulingai) kopijuoja-
mi. Tomis kopijavimo galimybémis pasi-
naudodavo valdovai — jie, kontroliuoda-
mi medija bei manipuliuodami ja sau
palankia linkme, sukurdavo reikiama
istorija, o tuometei visuomenei tapdavo
sunku priimti eksperting nuomong bei
faktus. Todél visuomenei biidavo jpersa-
ma tai, kg ji buvo jpratinta matyti ir ko

noréti (Darlington 2020: 14-16). Kitas
problemiskas miesty istorinés kaitos
klausimas - apie tradicijos ir naujumo
ideologijos santykius bei sgveikas.
Svarbu analizuoti Siuolaikinés archi-
tekttiros konteksta, zvelgiant i$ siy dieny
perspektyvos. Aiskinantis pastaty istori-
ja dabartyje ir apskritai istorinius daly-
kus, artefaktus, istorijai vykstant, btidavo
daZnai ir atsitiktinai sumaiSomos praei-
ties realijos ir perspektyvos (Leach, 2010:
116). IS cia kyla opi istorinés architekti-
ros traktavimo problema, nes objektai,
islike iki Siandien, taip pat neiSvengiamai
igyja ir Siuolaikine reikSme, tampa nepa-
kei¢iamais dabarties sociokulttiriniais
iStekliais, tam tikrais materijos ir prasmeés
deriniais (Kuipers, de Jonge 2017: 66).
Vienas svarbiausiy paveldosaugos déme-
ny yra autentiSkumas ir jo suvokimas,
todél natiraliai kyla klausimas, ar mak-
simalus autentiSkumas yra galimas ir
pasiekiamas, kai kalbame apie istorinj
miesto konteksta, nes jis susiformuoja per
ilga laika ir jgauna naujas formas. Never-
balinis dialogas tarp praeities, dabarties
ir ateities yra viena savybiy, kuria pasi-
Zymi pastatai, juos panaudojant dar kar-
ta (Leeuwarden declaration, 2018).
Nagrinéjant iki Siol aktualig naujos ir
istorinés architektiiros tarpusavio santy-
kio tema bei i$ Sios prieSpriesos / saveikos
iSkylancias vertés, dermés, estetines bei
kt. problemas, biitina atsizvelgti j skirtin-
gus istoriskai ankstesnius metodus, tai-
kytus i$ naujo panaudojant pastata, sta-
tyta anksciau nei tuometinis laikas, sufor-
mavusius jo tolesnj btivi — naujai perzi-
rima visa pastato genezé, jvyke perstaty-
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mai (rekonstrukcijos, pakartotini panau-
dojimai / pritaikymai), pastato daliy ar jo
visumos nugriovimai ar atstatymai. To-
kioje diskusijoje, kai bandoma surasti is-
toring , tiesa”, iSryskéja pozitiriai, parem-
ti dviem principais: etika ir estetika. Vie-

na vertus, istorinis pastatas suvokiamas
kaip istorinis dokumentas (etika), kita
vertus, pastata stengiamasi atkurti, pri-
kelti tam tikra tariama (nes iki galo neais-
ku, kokia ji buvo) galybe, prarasta laikui
bégant (Kuipers, de Jonge 2017: 69).

NAUJOS ARCHITEKTUROS
ISTORINEJE APLINKOJE PROBLEMATISKUMAS

DrastiSkai keiciantis architekttiros
kiirimo ir raiskos principams bei teorijai,
iskilo ir tapo opus naujy pastaty istori-
néje aplinkoje dermés klausimas. Per
pastaruosius 200 mety architektiira spar-
Ciai vystési. Ankséiau dél riboty metody
ir medZziagy prireikdavo deSimtmeciy ar
Simtmeciy, kol susiformuodavo tam ti-
kras architektiiros stilius, be to, pati for-
ma, tariai iSlikdavo nepakite (Cavaglieri
1980: 38). Esmingas pokytis jvyko, pasi-
keitus statyby technologijoms, atsiradus
naujy medziagy ir gerokai pagreitéjus
stiliaus formavimosi laikui. Istorijai vys-
tantis kiekvienas naujas architektiiros
stilius keisdavo kitg, formuodamas savo
identitetq, tad i$ esmeés iki XX a. pr. mo-
derniosios architektiiros raida buvo ga-
nétinai nuosekli. Nors, naujam architek-
taros stiliui kei¢iant seng, netrukdavo
tam tikry kolizijy, be to, keitési jvairiy
reiskiniy vertinimai laikui bégant. Tik i$
laiko distancijos Zvelgiant, vientisa sis-
tema suvokiama kaip konkretus stilius,
tuomet nusistovi to stiliaus pavadinimas
bei objektyvesni vertinimai, kita vertus,
samoningai kuriami stiliai atsirado tik
XIX a. pab. (Kasperaviciené 2003: 101).
Spartus architektiirinis pokytis taip pat
sudare salygas greiciau keistis miesto
vaizdui, kad ir koks jis buity. Tokios dras-
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tiskos aplinkos permainos neretai paken-
kia psichologiniam Zzmogaus stabilumui,
jos gali net sukelti dezorientacijg aplin-
koje (Lynch 1960), todél , ateities jaudu-
lys turi biiti tvirtai susietas su praeities
saugumu” (Ashworth, Howard 2008:
109). Dél Sios priezasties kiekvienas
aplinkos, ypac jau ilga laika susiforma-
vusios, pokytis taip pat reikSmingai vei-
kia ir jj patiriantj / suvokiantj asmenj bei
Zmoniy grupe.

Modernizmo laikotarpiu, siekiant kuo
modernesnio, patogesnio ir ypac higienis-
ko miesto, démesys buvo kreipiamas j
gyvenamosios architektiiros racionaluma.
Senamiescio pertvarkymo idéjos dauge-
lyje Vakary Europos Saliy laikytos pro-
gresyviu mastymu, pavyzdZiui, garsusis
G. E. Haussmanno Paryziaus pertvarky-
mo planas (1853-1870 m.) (Benevolo 1971:
61) ar vélesné (1925 m.) Le Corbusier vi-
zija Plan Voisin (1968 m.) (von Moss 1975:
36). Lietuvoje, pavyzdziui, Vilniuje, so-
vietiniu laikotarpiu biita jvairiy sena-
miescio rekonstrukciniy ir pertvarkymo
projekty. Planuota jgyvendinti kardina-
lius sprendinius, remiantis pazangiau-
siais Soviety sajungos miesty planavimo
ir rekonstrukcijos principais bei metodais.
Riipintasi, kad biity patogu judéti mieste:
platintos esamos gatves, tiestos magistra-



lés per senamiestj, taip sugriaunant reiks-
minga dalj teritorijos pastaty (to pavyz-
dys — 1953 m. Vilniaus senamiescio gene-
ralinis planas). Kaip atsvara Siam visuo-
tinai matomam pozitriui, paremtam ra-
cionalumu ir pragmatizmu, XIX a. II pu-
séje pradedamos formuoti idéjos kulttri-
niu pagrindu ir imama sieti miesto ateitj
su jo praeitimi. Taip besikurianti istorinio
urbanistinio paveldo apsauga tapo kita
puse, iSlaikancia pusiausvyra, vykstant
naujiems urbanizacijos procesams. Susi-
formaves pozitiris, kad miestas atspindi
jvairiausius skirtingus kulttirinius sluoks-
nius, kur vertinami miesto istorinés rai-
dos, kaitos Zenklai, padaré jtaka toles-
niam miesto, kaip erdvinés visumos,
vertinimui ir padéjo reikSmingai pakeisti
teisinius dokumentus.

Senomis architekttirinémis strukttiro-
mis buvo riipinamasi jau senovés Egipte,
taip pat Mesopotamijoje, Vidurio rytuose,
tik $is rupestis nebuvo nei samoningas,
nei objektyvizuotas. Kai kuriy statiniy is-
saugojimo praktika buvo grindZiama sta-
tiSku politeistinés religijos pozitriu j pa-
saulj, kuriuo vadovaujantis, sakralumas
yra persipynes su suvokiama tikrove
(Glendinning 2013: 10), o stabilumas tapes
norma, tradicija ir viso ko esme. Senoves
Graikijos Zmonés i$ esmés laiké etine pa-
reiga apsaugoti religinius bei kai kuriuos
pasaulietinius paminklus (Glendinning
2013: 11). Zinoma, jog Antikos laikais, pa-
vyzdziui, Senovés Romoje, buvo taikomos
konkrecios taisyklés, padedancios uztik-
rinti, kad nauji pastatai mieste darniai
isiliety j jau esama konteksta, reikéjo visa-
pusiskai pazinti vietove, kad naujas pas-
tatas atliepty jos charakterj. Tokia prakti-
ka nusakyta I a. pr. Kr. Vitruvijaus veikalo
De Architectura | Desimt knygy apie archi-
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tektiirg vadove (Jokilehto 2002: 2), nors
sunkiau identifikuoti, koks ryskus buvo
tuometinis istorinis suvokimas, nes dides-
nis démesys skiriamas naujiesiems pasta-
tams ir jy kokybei.

Taip pat visu architektiros gyvavimo
laikotarpiu resursus, kuriais tuo metu dis-
ponuota, buvo linkstama panaudoti nau-
jiems objektams statyti. Pavyzdziui, Sv.
Petro bazilika Vatikane buvo statoma,
panaudojant Koliziejaus akmenis, o Sv.
Sofijos soboras Konstantinopolyje sukur-
tas, pertvarkius dalj romény Sventovés.
Siekiant plésti krikscionybe ir j atokesnes
Europos vietas, ankstyvosios kriks¢iony-
bés laikotarpiu buvo viesai deklaruojamas
siekis gerbti vietos kultiiros tradicijas.
Daznai bazny¢cios statytos salia ankstesniy
Sventy viety, kalvy, Suliniy ir pan. Tuo
paciu metu buvo kryptingai naikinami
ankstesni reliktai ir jtvirtinami nauji, tu-
rintys svarbia kultiirine simbolika, pavyz-
dziui, $venti akmenys buvo transformuo-
jami j kriks¢ioniskus simbolius, kryzius.
Viduramziais laikytasi minties dar karta
panaudoti ankstesnes kriksc¢ioniskas vie-
tas, jas rekonstruoti, perstatyti (Glendin-
ning 2013: 24). Pakartotino panaudojimo
tradicija (adaptive reuse), besiremianti tva-
riais principais, gaji nuo ankstyvujy laiky,
jei neatsizvelgiama j kitas kultiirines, eti-
nes ir pan. vertes. Tokiam normalizuotam
bei atsikartojanciam perstatymy ir rekons-
trukcijy procesui, nuolat vykstanciam
mainantis istoriniams stiliams, zvelgiant
i$ Siy dieny perspektyvos, jtakos turéjo
technologineés galimybés, estetinis pozii-
ris ar tiesiog jsivyravusi nauja stilistiné
mada. Neatsitiktinai tokias permainas
patirdavo reikSmingiausi miesto objektai,
sakraliniai pastatai — jvairi jy stiliy eklek-
tika islikusi iki siy dieny.
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PAVELDO APSAUGOS KURIMOSI PROCESAI
IR NAUJA ARCHITEKTURA

XVIII a. pab. Europoje vyravusios ro-
mantizmo idéjos paskatino atsigrezti i
praeitj, puoseléti istorinj samoninguma
ir siekti mokytis i$ ankstesniy amziy pa-
tirties. Tai pagrindé suvokima, kad neat-
sakingai kei¢iama aplinka, destruktyviis
poky¢iai, naikina rysj su praeitimi. XX a.
antroji puseé — laikas, kai sisteminamas ir
analizuojamas architektiiros bei paveldo-
tvarkos palikimas, placiau j ji gilinamasi.
Lietuvoje panasiis architektiiros paveldo-
tvarkos darbai valstybiniu lygmeniu pra-
dedami XX a. pr. pirmajame deSimtme-
tyje. Siekiant iSryskinti architektiirine
verte, imtasi konservavimo bei restaura-
vimo darby Vilniaus Sv. Onos bazny¢io-
je (Butkeviciené 2014: 29, 37).

XIX amziuje i$ naujo jsitvirtina idéja,
kad paveldas yra tapatumo dalis ir ats-
pindys, o praeities paminklai turi buti
restauruojami, nes yra kolektyvinio ta-
patumo simboliai. Didelj postimj keisti
statinius, krastovaizdzius, miestovaiz-
dzius suteiké sparti industrializacija,
ekonominés, socialinés bei politinés re-
voliucijos, o tai skatino itin puoseléti
rysj su praeitimi, teikiantj vilties ateiciai.
Siuo ankstyvuoju paveldotvarkos laiko-
tarpiu (XIX a. I. p.—XX a. L. p.) pozitiris i
paveldo objekta buvo romantizuotas, tuo
metu pradéjo vyrauti restauravimo ir
konservavimo koncepcijos, véliau perau-
gusios | paveldotvarkos darbus (Vinas
2005). Cia idryskéjo dvi viena kitai opo-
nuojancios idéjos, kurioms atstovavo
ryskios asmenybés: ,stilistinio restaura-
vimo” (Viollet-le-Duc) ir priesinga, nu-
kreipta prie$ tokj restauravima (Johno
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Ruskino doktrina). E. Viollet-le-Ducas,
restauruodamas pastatus, naudojo nau-
jas medziagas bei metalines konstrukci-
jas, taip sumazindamas materialaus pas-
tato autentiskuma, nors ilgainiui $j kons-
trukcijy tvirtinimo biida imta naudoti ir
XX a. antrojoje puséje (Jokilehto 1986:
284). Zvelgiant i§ Siandienos perspekty-
vos, tokie restauravimo btidai kritiskai
vertinami, nes jteisina istoriskai susiklos-
ciusiy architekttiros kompozicijy ardyma
(Butkeviciené 2014: 30).

Sie procesai ir su architektiiriniu mo-
dernizmu placiai jsigaléjusi teorija, kad
pastatas yra atskiras meno kirinys, o ji
supanti aplinka neturi jokios reikSmeés,
buvo tiesioginis pretekstas imtis urba-
nistiniy pokyciy (taip sunaikintos tam
tikros senamiescio dalys). Tai iéjo i pa-
veldotvarkos istorijg, atspindincia laiko-
tarpio tendencijas. E. Viollet-le-Duco
idéjinéms restauravimo nuostatoms opo-
naves istorikas Johnas Ruskinas (1819-
1900), laikomas vienu i§ moksliniais ty-
rimais paremto paveldo objekty konser-
vavimo mokyklos atstovy, teigé, kad
restauruojant daroma milziniska Zala
pastatams, o ju gyvavimo ciklas yra baig-
tinis. Mokslininkas teigé, kad mintis, jog
galime atkurti pastata, yra melas, kuriuo
mes save apgaudinéjame, ,,nes nejmano-
ma restauruoti kitados turétos pastaty
didybés ir grozio, kaip nejmanoma pri-
kelti numirélio” (Ruskin 1989: 14). Todél
vargu ar iSvis jmanoma suderinti i$ prin-
cipo viena kita neigiancias J. Ruskino ir
Viollet-le-Duco pozicijas: iSsaugoti objek-
to pirminj biivj ir kartu istorijos paliktus



zenklus objekte. Dél skirtingai trakuoja-
mo paveldo né viena i$ $iy teorijy svariai
nedominavo pries kita, ir pasiektas ben-
dras sutarimas. Jis 1931 m. jtvirtintas
Atény chartijoje, o véliau tai tapo teisine
forma, padedancia iSreiksti ir kitas pa-
veldo apsaugos idéjas. 1964 m. pasiro-
dziusioje Venecijos chartijoje, viename
itakingiausiy iki Siol paveldosaugos do-
kumenty, buvo reikSmingai atsizvelgta
i prieS metus paskelbta meno istoriko
Casere’o Brandi teksta, kuriame autorius
pabrézé, kad svarbiausia yra kiekvieno
saugomo objekto estetinés vertés ir i jas
biitina atsizvelgti, priimant sprendimus,
restauruojant ir pan. (Brandi 1994: 37—
38). Remiantis Siomis idéjomis, paveldo
apsaugos srityje sutelktas démesys i
vaizdines vertes.

XX a. isryskéjo poreikis instituciona-
lizuoti profesionaliag pastaty apsauga,
pasitelkiant teisés akty kiirimo bei Svie-
timo priemones, taip pat atsirado dras-
tiskas tarptautinis modernumo kultas,
judéjimas, prieSingas iSsaugojimui ir tes-
tinumui. PaZangos ideologijai pasidave
zymiausi architektai, paveikti naujy tech-
nologijy, statybos medziagy ir jy teikia-
my neva neriboty galimybiy, palaiké
radikaly pozitirj j pavelda, atsisakydami
saugoti tradicines praeities formas, nau-
doti ornamentus pastatuose (Kuipers, de
Jonge 2017: 71). Tuometiniai architektai
skelbé, esa pazangu saugoti, konservuo-
ti atrinktas istoriniy pastaty grupes, o ne
pati istorinj audinj. Biitent toks pozitiris,
kuriuo siekta iSryskinti kontrasta tarp
seno ir naujo, pakeité paveldo pastaty ir
istoriniy statybos techniky supratima bei
vertinima. Nauji dideliy gabarity pastatai
bei rekonstruojant atliekami griovimai
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istorinéje aplinkoje po Antrojo pasaulinio
karo leido patirti samoninga kontrasto
brutaluma. Tai paskatino sparciau kurti
tarptautiniu mastu architektarines, urba-
nistines paveldo apsaugos chartijas ir
galiausiai sudaryti Pasaulio paveldo kon-
vencija (1972).

Kontekstualumo paieskos, kuriant
naujus pastatus istorinéje aplinkoje, juos
rekonstruojant arba pristatant nauju
priestaty, jsigaléjo jau postmodernizmo
laikotarpiu ir dabar dominuoja. B. Bro-
lino studijoje (1980) pateikiama pavyz-
dziy, kuriuose architektiira pasirodo
kontekstuali, uztikrinanti vizualine inte-
gracijg tarp jvairiais laikotarpiais bei
stiliais statyty pastaty. Autorius laike,
kad tokia architektiira, jei naujas intarpas
yra perémes tam tikras jy nuorodas, kon-
tekstualiu pozitiriu harmoningiau dera
su esamais pastatais. Jei biity surasta
pastebimy saveiky architektiiriniame
kontekste, kaip teigé tyréjas, tai uztikrin-
tu naujo objekto vizualinj testinuma esa-
moje aplinkoje. O jy reikéty ieskoti, re-
miantis lyginamuoju fasady vertinimo
principu. Daug démesio vertéty skirti
fasadams, kuriuose gausu mazy detaliy,
formuojanéiy bendra vizualine tekstii-
ra, — Sie elementai dazniausiai gali su-
kurti vizualinj konteksto bendruma tiek
istoriniuose, tiek naujuose pastatuose.
Taciau toks poziiiris gana vienpusiskas.
Kuriant Siuolaikine architektiirg, simbo-
likos, interteksty ieSkojima keicdia pras-
meés paieSkos senuose pastatuose, ju
formose, kaip intelektualiose sistemose.
P. Byardas (1998) iSskiria tris senyjy pas-
taty priestaty tipus (rekonstruojant pas-
tatus), pagristus reikSme: naujasis pries-
tatas, sukurtas remiantis senuoju, pra-
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plecia senojo reikSmes, skatina kurti
naujas reikSmes arba sgmoningai trans-
formuoja senasias.

Greta jsigaléjusio architektirinio mo-
dernizmo, vystési ir plétojosi tradicinés,
klasikinés architektiiros krypties judeéji-
mas. Moderni tradiciné architektara (ji
taip vadinama, nes vystési moderniuoju
laiku), arba Siuolaikiné klasikiné archi-
tekttira, kaip sistema, kiirési postmoder-
nizmo laikotarpiu. Nors ir teigiama, kad
ju principai, forma bei tikslai skyrési, vis
délto pats postmodernizmas sudaré prie-
laidas plétotis moderniai tradicinei ar-
chitektiirai. Sios krypties architektai pa-
sizymeéjo idéjiniu bendrumu. Be to, jie
atmeté mintj, kad menininkas, architek-
tas turi kurti naujoves, kurios esa nulem-
tos to laiko dvasios. Atvirksciai, postu-
lavo, jog Zmogaus prigimtis taip sparciai
ir drastiskai nekinta. Be to, $ig tendenci-
ja iSreiskiantys autoriai mano, kad néra
tokio laikotarpio, kurj biity taip lengva
supaprastinti, nes juk kiekviena epocha
kupina sudétingy ir priestaringy tenden-

cijy. Leonas Krieras skelbia, jog tradici-
nés (klasikinés) architektiiros principai,
tokie kaip harmonija, stabilumas, nau-
dojimo patogumas, atliepia esminius bet
kokius Zzmogaus kirybos tikslus (Krier
2009: 251). Siuos Siuolaikinés klasikinés
architektiiros Salininkus sieja bendra
prielaida, kad estetinis sprendimas yra
nesamoningas ir nekonceptualus, o tai
reiskia, kad jis paremtas jausmu, kylan-
¢iu, apmastant architektiirines formas,
kuriy estetiné verté — tinkamas jy suvo-
kimas (JadresSin-Milic 2015: 30). Moder-
nistai akcentavo istorijos pozitirj, pagris-
ta stilistiniu 1aziu, kur vieng laikotarpj
keicia kitas, o Sie Siuolaikiniai tradiciniai
architektai siekia iSlaikyti testinuma to,
kas iki tol vystési ir veiké architektiroje,
nekeldami dermés klausimo kaip buti-
nybés, nes iki Siol buvusi tradicija gy-
vuoja toliau. Tokio testinumo laikymasis,
semiantis patirties i§ ankstesnés tradici-
jos, remiantis jy suvokimu, ir buty tei-
singiausias kelias, net giliai neanalizuo-
jant seno ir naujo problemos.

TVARUS SPRENDIMAI ISTORINEJE APLINKOJE

Zvelgiant i urbanistinj pavelda visu-
miskai, kiekvienas naujas objektas toje
teritorijoje atrodo kaip nauja intervencija
i visuma, todél jvairis jsiterpimai i isto-
rine aplinka, kulttirinj krastovaizdj per-
tvarko, papildo esama sistema, dazniau-
siai sitilydami naujy priemoniy. Kitas
klausimas — apie rekonstrukcijgq arba
pastato pritaikyma, papildyma naujais
priestatais. Palaikyti dvilypio dabarties
ir praeities santykio pusiausvyra — tai
vienas i$ uzdaviniy, tenkanciy projektuo-
jan¢iam architektui. Pavyzdziui, architek-
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tas ir architektiiros kritikas Brentas Bro-
linas studijoje (1980) déstydamas savo
pozicija teigé, kad naujasis priestatas,
intarpas turi turéti savotisko homogenis-
ko ekspresionizmo, deréti su senuoju
pastatu be jokiy priestaravimy, kontras-
tingumo, iSskyrus tam tikrus atvejus, kai
tai reikalinga dél vizualinio testinumo
tarp skirtingo laikotarpio stiliy, pastaty.
O architektas Lebbeusas Woodas (1997)
papildydamas teigé, kad praeities ir da-
barties dvilypumas priklauso nuo savity
pastato estetinio kontrasto asociacijy,



kad, rekonstruojant nuniokota miesta,
architektiira nebéra israiska kazko, kas
egzistavo anksciau, — tai grei¢iau instru-
mentas, padedantis sukurti nauja erdveés
suvokimo, konstravimo metoda. Archi-
tektas bei teisininkas Paulas Spenceris
Byardas (1998) ragino analizuoti iSrais-
kingas senujy pastaty savybes ir suvokti
ju reikSmes, kad tai biity galima jtraukti
ir panaudoti, kuriant naujus kontekstus.

Tvarus sprendimas — pakartotinai pa-
naudojamas arba atnaujinamas, restau-
ruojamas senas paveldinis pastatas, ku-
rio svarba pabréZiama ir naujausiuose
paveldo apsaugos dokumentuose (pvz.,
HUL). Jeigu istorinéje urbanistinio kras-
tovaizdzio ar gamtinio-kulttirinio kras-
tovaizdzio dalyje yra apleisty ar savo
kokybiska laika pergyvenusiy prastos
fizinés buklés pastaty, tvariau buty pa-
kartotinai panaudoti Siuos objektus, re-
konstruojant arba restauruojant juos
priklausomai nuo pastato verciy visu-
mos, nes griaunant ir statant nauja pas-
tatq sunaudojama daugiau energijos, nei
pritaikant tg pastatq prie naujy reikmiy
(Douglas 2006: 15). Aisku, kiekvieno
objekto komponentai kinta nevienodai
greitai. Stewartas Brandas (1994) skirsto
juos i 6 dalis: vietove (geografiné charak-
teristika — amzina), konstrukcija (pastato
konstrukciniai elementai, jy gyvavimo
laikas siekia 30-300 mety), apvalkalas
(pastato iSoré, fasadas, pavirsiai keiciasi
mazdaug kas 20 mety), aptarnavimo pa-
slaugos (vandentiekis, elektros instalia-
cija, liftai ir pan. — jie tarnauja 7-15 me-
ty), erdvinis planas (jis priklauso nuo
funkcinés pastato paskirties: komerciniy
patalpy tarnavimo laikas — 3-eji metai,
gyvenamuyjy — 30 mety), kiti smulkts
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komponentai (daiktai, baldai — jie keicia-
mi kasdien). Visi Sie materialtis kompo-
nentai turi jtakos poreikiui natiiraliai
keisti pastata. Kiekvienas pokycius le-
miantis sprendimas kultiriniame kras-
tovaizdyje jgyvendinamas nuosekliai
(idealiuoju atveju) planuojant. Toks tva-
rus vystymasis, vadovaujantis Scotto
Campbell’o tvarumo ir urbanizacijos ry-
iy koncepcija (Campbell 1996: 4, 2016),
susideda iS trijy pagrindiniy komponen-
tu: ekonominio vystymosi, aplinkos ap-
saugos ir socialinio teisingumo. Tai at-
spindi jtempta ir lanksty tvarumo suvo-
kima daugiapakopéje valdymo sistemo-
je. Kiekvieno i$ jy rySys kuria konflikta:
socialinio teisingumo bei aplinkos ap-
saugos ir vystymosi (aplinkos teisingu-
mas), aplinkos apsaugos, siekiant eko-
nominio vystymosi (aplinkos / istekliy
ekonomikos problemos), ir istekliy, eko-
nominio vystymosi, siekiant socialinio
teisingumo (socialiné gerové / politiné
ekonomika), ir nuosavybés / turtinj konf-
likta. ISsprendus Siuos konfliktus, tampa
imanoma priartéti prie darnaus vysty-
mosi tikslo. Si holistiné struktiira patei-
kia orientacinj plang, kuris padeda ben-
dradarbiaujant planuoti ir vertinti, kaip
architektiros paveldas pritaikytas prie
naujy reikmiy (angl. adaptive reuse).
Architektiiros paveldo pritaikymo
prie naujy reikmiy vertinimas — visapu-
siskas ir daug interesy apimantis proce-
sas, i kurj jeina ir istoriniy, ekonominiy,
moksliniy bei estetiniy verciy islaiky-
mas, taip pat apsibréztos trukmeés plétros
vizijos, suderintos su planavimo strate-
gijomis. Lucy Townsend (2015), rodyda-
ma tarpdisciplininj pozitrj, iskelia 5
pagrindinius rodiklius (gamtos, vietovés,
ekonomikos, bendruomenés ir psicholo-
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gijos), apimancius dar daugiau antriniy
parametry, integruojamy i planavimo
bei pakartotinio pritaikymo praktika.
Kiti tyrinétojai, nagrinédami tvarumo
klausimus, taip pat pabrézia Zmogaus
aspekta ir didziausig démesj skiria socia-
linei paveldo apsaugos bei tvarumo svar-
bai (Vallance 2011), savo modeliu isrys-
kindami tvarumo esme socialinése srity-
se. Tvary pozitirj paveldo srityje jteisi-
nanti UNESCO rekomendacija dél isto-
rinio miesto krastovaizdzio (HUL 2011) -
teisinis dokumentas, kuriame kulttiros
paveldo vystymo koncepcijos apima tiek

pritaikymo, sklaidos, tiek stebésenos ide-
jas, tai yra plataus pobiidzio dokumen-
tas, skirtas paveldo erdvéms iSsaugoti ir
panaudoti. Sioje rekomendacijoje nuro-
domas metodas, kuriuo vadovaujantis,
pabréziami harmonijos ir testinumo prin-
cipai, atsizvelgiama j dinamiskas integra-
cijos, harmonijos ir tvarumo idéjas pakar-
totinai pritaikant pavelda ir atliekant
intervencijas (statant naujus pastatus,
priestatus, intarpus), nepamirstant isto-
riniy jvykiy testinumo, kulttirinio kon-
teksto, prasmiy ir paveldo verciy (Li,
Zhao etc. 2021: 8).

ISVADOS

Naujos architektiiros istorinéje aplin-
koje problematika iSryskéjo per pastaruo-
sius 200 mety. Pazangos ir naujumo ab-
soliutinimas sukélé galybe Sios srities
kolizijy bei konflikty, kuriy ankséiau
istorijoje nebuvo. XIX amziuje jsigaléjo
nuostata, kad paveldas pripaZzjstamas
tapatumo atspindziu, ir sutarta, jog pra-
eities paminklai turéty biti restauruoja-
mi. Drastiskus kaitos procesus pasparti-
no ir impulsg imtis didelio masto stati-
niy, krastovaizdziy, miestovaizdziy kai-
tos suteiké sparti industrializacija, eko-
nomineés, socialinés bei politinés revoliu-
cijos — jos stiprino leitmotyva saugoti
rysj su praeitimi, teikiantj vilties ateiciai.

Moderniaisiais laikais, atsiradus at-
sakui i kardinalius Europos miesty se-
namiesciy pertvarkymus, iSryskeéjo nau-
jo ir seno miesty idéjinis supriesinimas,
o pavelda pradéta vertinti pragmatiskai.
XIX a. antrojoje puséje pradéjo kilti kul-
tarinio pagrindo idéjos. Jomis remiantis,
imta sieti miesto ateitj su praeitimi, for-
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muoti istorinio urbanistinio paveldo
apsauga, igavusia taip pat ir teisiniy
normy pavidala.

XIX a. I. p—XX a. I p. ankstyvosios
restauravimo ir konservavimo koncep-
cijos ilgainiui peraugo i paveldotvarkos
darbus. Tuo metu iskilo viena kitai opo-
nuojancios stilistinio, meninio ir moksli-
nio restauravimo kryptys (autentiSkumo
nuostatos). Jos turéjo tiesioginés jtakos,
formuojantis paveldosaugos principams,
pirmiausia jtvirtintiems Atény chartijoje,
veéliau Venecijos chartijoje. Didelis déme-
sys skirtas estetinéms paveldo vertéms,
pozitris | naujus pastatus, intervencijas
i aplinka isliko kritiskas. Susidariusig
situacija paspartine radikalis istoriniy
miesty planuojami ir vykdomi pokyciai,
t. y. didelio masto pastaty statymas, at-
liekant rekonstrukcijas vykdomi griovi-
mai, suformavo sagmoninga kontrasta
tokiose teritorijose ir paskatino kurti
tarptautines paveldo apsaugos chartijas.
Dél to, atliekant naujas intervencijas sau-



gomose vietovése, tapo svarbus dermeés
paiesky klausimas, pasikeité galimybiy
skalé, ji praplésta nuo aplinkos ignora-
vimo (kontrastinga aplinkai architektii-
ra) iki imitavimo (atstatymo klausimai).
Architektiiros paveldosaugai atsizvel-
giant j jvairias galimybes (istoriniy, eko-
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