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SOCIOKULTURINES BENDRUMO
TARP ZMOGAUS IR GYVUNO PAIESKOS:
KINETINIS ATIDUMAS IR DIALOGAS

Looking for Socio-cultural Affinity between Human
and Animal: Kinetic Attentiveness and Dialogue

SUMMARY

This article brings together dialogical approach offered by Josephine Donovan and Donna Haraway’s
notion of kinship with the organic and genealogical unity of all living creatures. This allows one to focus
on the social dimension in the reformulation of the human - animal split and on the role of socio-cultur-
al practices for the human — animal coexistence. After discussing Gilbert Simondon’s concept of indi-
viduation in the human - animal relations, | extend Haraway understanding of kinship. My argument is
that kinship is not a “given” phenomenon but the result of communal actions, which shows interspecific
connectivity. The article analyzes socio-cultural practices as the institutes of embodied non-verbal social/
ethical contract between man and animal. Dance as an example of a socio-cultural practice shows as-
similation of human-animal kinship through movement and passage in space. Contemporary dance may
be viewed as an example of “liveliness” common for all species in an aesthetic way and thus may con-
tribute to interspecies dialogue.

SANTRAUKA

Remiantis Josephine Donovan pasiulyta dialogine prieiga nagringjant Zmogaus — gyvuno santykius bei
Donna Haraway giminingumo, siejamo ne su Seima ar kilme, bet su visu gyvu butybiy organiniu ir geneo-
loginiu bendrumu, samprata, straipsnyje apsvarstomas socialinis aspektas performuluojant Zzmogaus — gy-
vuno perskyra bei sociokulturiniu praktiku reikSmé tarprusiniam sugyvenimui. Haraway giminingumo su-
pratimas papildomas teiginiu, kad giminingumas néra ,duotybe”, bet yra rezultatas tarprusinj susietuma
suvokiancios ir ,iSpildancios” bendruomenés veiksmuy. Straipsnyje analizuojamos sociokulturinés praktikos,

RAKTAZODZIAL: tarprusinis sugyvenimas, dialogas, giminyste, Sokis.
KEY WORDS: human — animal coexistence, dialog, kinship, dance.

196 LOGOS 90
2017 SAUSIS ¢ KOVAS



JAUNUJU OPUSAI

kurias galima traktuoti kaip ikunytus ne ZodZiais iSreiksto socialinio / etinio kontrakto tarp zmogaus ir

gyvuno institutus. Ypatingas demesys kreipiamas | Soki — meng, estetizuojantj rusims bendra ,gyvuma”,

praeityje prisidejusi ir ateityje galintj prisideti prie tarprusinio dialogo skatinimo.

IVADAS

Pagrindinis antropocentrizmo kritiky
bruozas — démesys kiinui(-ams) ir jo(-u)
aplinkai bei jy tarpusavio saveikai.
Zvelgdami i skirtingy laiko perspekty-
vy ar akcentuodami skirtingas prakti-
kas, kuriomis Sios saveikos (isi)veikia,
jvairiy sriciy mokslininkai(-és) — antro-
pologai(-és), envaironmentalistai(-és),
kiino, gyviny, feministiniy studijy at-
stovai(-és), filosofai(-és) ir teologai(-és) —
siekia sugriauti specieizmo pamatus bei
pateikti filosofines darnaus tarprasinio
koegzistavimo vizijas.

Straipsnj apie sociokultiirines ben-
drumo tarp Zmogaus ir gyviino paieskas
pradésiu nuo pagrindiniy tarprisinio
koegzistavimo vizijy aptarimo. [vade
apzvelgsiu, kaip Siuolaikiniuose moksli-
niuose diskursuose kalbama apie socia-
linius Zmogaus — gyvino santykius.
Telksiuosi j dialogo ir giminingumo sa-
voky interpretacijas, pagrindziancias
mano pasirinktos problematikos relevan-
tiSkuma. Kitg poskyrj skirsiu Gilberto
Simondono geneologiskai atstatomo
funkcinio paralelizmo tarp Zmogaus ir
gyvino bei risinio susietumo nagrinéji-
mui ir Siame kontekste pristatomos in-
dividuacijos savokos aptarimui. Indivi-
duacijos kaip dinaminio interakcinio
proceso apsvarstymus toliau plétosiu
dviem kryptimis — viename poskyryje
pateiksiu tradicinés visuomenés socio-
kulttiriniy tarpriisinio sugyvenimo prak-
tiky pavyzdzius; kitame — pristatysiu

meno teorijas, meng kildinancias i$ gy-
viniSkos egzistencijos, nurodydama,
kaip jos gali pasitarnauti siekiant su-
reikSminti kiiny kalbos homologiskumu
gristas sociokulttirines Sokio praktikas.
Pateiksiu konkrecius pavyzdzius, pade-
dancius atsakyti i straipsnyje keliama
pagrindinj klausima, kaip gali buiti iSgy-
venamas zmogaus — gyvino susietumas
ir kokiais praktiniais veiksmais gali bati
kuriami tarprasiniai santykiai. Teigsiu,
kad sociokultiirinés judesio ir Sokio
praktikos, estetizuojancios tarprusinés
saveikos dinamiskuma ir rasims bendrg
,gyvuma”, gali ypatingu budu prisideéti
prie tarprusinio dialogo skatinimo ir etis-
kesniy santykiy (at)ktrimo.
Tarpraisinio sugyvenimo klausima
nagrinéti pradésiu nuo Josephine Dono-
van pasiilytos dialoginés prieigos Zmo-
gaus — gyviuno santykiams nagrinéti.
Dialogas — labai svarbus Carol Gilligan
feministinés ripescio etikos aspektas.
Teorijos autorei tai buvo nepamainomas
tyrimy metodas ir bendradarbiavimo
buidas, suteikiantis galimybe iSvengti
jtvirtinty padalijimy, iSgirsti dalyviy pa-
tirtis ir kurti ilgainiui situacijg transfor-
muojancius santykius su kitu asmeniu'.
Juk kas, jei ne feministés (daugumoje
moterys), gali geriau atpazinti jausma,
kai asmeniné arba grupés nuomoné
ignoruojama, menkinama ir laikoma ne-
svarbia. Tokia patirtis skatino feministes
jautriai pazvelgti j kity marginalizuoja-
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my grupiy patirtj ir { sunkumo bati is-
girstoms fakta. Donovan prie tokiy mar-
ginalizuojamy grupiy priskiria gyvinus
ir dialogine prieiga sitilo taikyti Zmo-
gaus — gyviuno santykiams nagrinéti.
,Dialogo teorija reiSkia mokymasi pa-
matyti, ka Zmogiski ideologiniai kons-
truktai nutyli, suvokti ir perprasti ju
neaptiktus ir nepripazintus dalykus,
trumpai tariant — emociskai ir intelektua-
liai siekti to, kas yra skirtinga, nei a$, o
ne (gyviny atveju) performuluoti ta skir-
tuma, kad jis atitikty mano Zmogiskumu
pagrista iSankstinj supratima.”?

Taciau kaip jmanoma neprimesti gy-
viilnams savo monologinio ,aiSkumo”?
Jau vien tai, kad moraliné problema rii-
pescio etikoje buvo pradéta sieti su ri-
pescio veiksmu, o ne su teisiy bei taisyk-
liy Zinojimu, leidZia moraluma suvokti
kaip kontekstualy ir naratyvinj mastymo
bida (o ne abstrakty ir formaly). Besi-
varzanciy teisiy diskursui Gilligan prie-
$ina mastyma apie konfliktuojancias
atsakomybes®. Toks mastymo biidas ne-
atsiejamas nuo gailestingumo praktiky,
kurios, daugelio feministinés rapescio
gyvunais teorijos Salininkiy nuomone,
yra iSmokstamas dalykas®.

Akcentuodama dialogo svarba riipes-
¢io gyvinais etikoje, Donovan pasitlo ir
savita jo supratima. Rupestj gyvinijos
gerove ji kviecia praplésti susirtipinimu,
,ka gyvlinai mums nori pasakyti“®. Toks
susirtipinimas (pagristas dialogineés eti-
kos postulatu, kad visos gyvos biitybeés
nori gyventi, mégsta malonumus ir ne-
apkencia skausmo) priima domén gyvi-
ny kiino kalba, kaip abipusiskai supran-
tama juy interesy raiSka. Atkreipdama
démesj i gyviiny kino kalbos homolo-
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giSkuma Zmogiskam elgesiui, autoré
nemato priezasciy, kodél nereikéty rim-
tai atsizvelgti j aiSkiai komunikuojamus
gyviny norus ir nejtraukti jy pozicijos
kaip dialoginio démens j Zzmogisky eti-
niy srendimy darymo procesus®, kurie
galiausiai ir nulemia Zmoniy bei gyviiny
gyvenimo salygas.

Zmogaus ir gyviino santykiai — svar-
bi D. Haraway tyrinéjimy tema. PanaSiai
kaip ir Donovan, Si autoré teigia, kad
riipestis, atsakomybés prisiémimas néra
etinés abstrakcijos, bet tarpusavio mainy
rezultatas, susilietimo ir démesingumo
(paisymo) pasekmé’. Tac¢iau bendruma
tarp zmonijos ir gyviinijos Haraway ma-
to ne vien biologiniame panasume ir
bendrame troskime gyventi, bet tame,
kad esame vieni kitiems gyvybiskai rei-
kalingi. Baitent $is reikalingumas ir nu-
lémé ypatingus tarpriSinius santykius.
Giminyste, kuri néra susijusi su Zzmogis-
ka gimine ar kilme, Haraway mato ri-
pescio etikos epicentru. Ji teigia, kad
misy ripescio praktikos turi orientuotis
1 rasinius asambliaZus, o ne j atskiras
rasis, ir turi biti gristos supratimu, kad
visi Zemés gyventojai yra giminaidiai
giliausia Sio Zodzio prasme®.

Haraway raginimas palikti mastyma,
apsiribojantj Seima ir genais, ir atsiverti
nejprastumui bei Siurpa kelian¢iam ne-
suprantamumui yra kvietimas j aktyvy
dialoga. Netgi patj rtpestj autore trak-
tuoja kaip supratima transformuojancia
patirtj. Tai — atsidavimas nerima kelian-
ciai smalsumo pareigai, kuri reikalauja,
kad dienos pabaigoje Zinotume daugiau,
nei tos pacios dienos pradzioje’. Autoré
ragina sutelkti jégas nebe j savo Zmogis-
kos giminés pratesima ir iSsaugojima, bet



i tarpraiSinio giminingumo puoseléjima.
Tai, anot Haraway, reikalauja ne maziau
emociniy, intelektualiy, meniniy pastan-
gy, individualaus ir kolektyvinio politi-
nio karybiskumo.

,Risys kompanionés” — Haraway
pasirinktas Zodziy junginys, apibtidinan-
tis Zmonijos ir gyviinijos tarpusavio pri-
klausomybe ir kartu legitimuojantis ,,da-
linimasi” vieni kity kiinais kaip gyvybi-
niais resursais. Lotyniskai cum panis
reiskia ,su duona”. Kompanionai - sta-
lo bendrininkai, maisto dalininkai. Pasi-
rinkdama posakj ,rtisys kompanionés”
rasiy saveikos (mitybos grandinés) ap-
mastymams'’, Haraway nepaiso stalo
bendrystés metaforoje slypinciy laisvés
ir lygybés prielaidy. Kritikai teigia, kad
savo samprotavimais Haraway tik pa-
lengvina kelius tolesniam gyviiny iSnau-
dojimui ir entuziastingomis vizijomis
atpalaiduoja mus nuo kaltés jausmo®.
Religiniai raisiy sugyvenimo vaizdiniai
(maistu — gyvenimu besidalijanciy kom-
paniony stalo bendrysté; dél Zmonijos
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geério save aukojancios sesers — laborato-
rinés ziurkés zygdarbis) stokoja juos
daugiau ar maziau atspindinciy realiy
(ikinyty) praktiku. Tad visai supranta-
ma, kad ne visi mokslininkai linke ne-
kvestionuoti ,,valgyk ir biik valgoma(s)”
principo, nematyti akivaizdaus masinio
smurto gyviuny atzvilgiu arba imti jj
traktuoti kaip nuolankaus dékingumo
reikalaujancia egzistencine norma.

Ieskant iSeiciy i$ uzburto ,valgyti ar
nevalgyti” rato (daZna Siuolaikiniy deba-
ty apie Zmogaus — gyvino santykius pa-
baiga) labai svarbu pamatyti sociokultii-
rines praktikas, kurios atveria galimybes
Zzmoniy ir gyvuny dialogui®. Judith Bu-
tler parodé, kad priespauda jsiveikia per
neapgalvojimo ir nejvardijimo teritorijy
steigimus®?. Siekiant sumazinti tokiy teri-
torijy egzistavima (kurios ir jveiksmina
speciesisma'*), svarbu apmastyti praeities
ir dabarties sociakulttirines praktikas, liu-
dijancias zmoniy siekj suprasti ,kitaip
kalbancius” gyviinus bei kurti , jsiklausy-
mu” gristus sugyvenimo badus.

GIMINYSTE KAIP GYVENIMO SOLIDARUMAS

Tai palyginti nauja idéja — priesinti gyviiny ir Zmoniy gyvenimg...

Gilbertas Simondonas Duvejose parmo-
kose apie gyviing ir Zzmogy pateikia trumpa
svarstymy apie zmogaus ir gyviinijos
santykius Vakary filosofijoje apzvalga.
Sios apzvalgos tikslas — pristatyti savo
individuacijos teorijg, kuri gyva individa
traktuoja kaip tam tikrai laiko trukmei
aplinkos elementus susiejantj procesa.
PrieSindamas individuacija tiek asmeny-
be besiremianciai monistinei substancia-
listinei metafizikai, tiek bipoliSkumui,

Gilbert Simondon

kylandiam i$ hylomorfizmo, Simondonas
démesj nuo konstituoto individo (ir i$ jo
bandomo isvesti individuacijos princi-
po)®® perkelia j tapsma kaip individua-
cijos apraiska, teigdamas, kad ne i$ in-
divido suzinome apie individuacija, bet
i$ individuacijos — apie individg'. Si-
mondonas siekia pateikti kompleksiska
ir iSsamy individuacijos paaiskinima,
pradédamas fiziniu lygmeniu ir baigda-
mas psichine ir kolektyvine individuaci-
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jomis'”. Simondonas Duvejose pamokose
apibendrina: Antikos, Viduramziy ir
Renesanso mastytojai teikia prioritetg
Zmogaus gyvenimui gyviiny gyvenimo
atzvilgiu, bet tai daro be jokios grieztos
ir aistringos opozicijos. Gimstantis dua-
lizmas pasitelkia gyviing kaip kontrasta
zmogui. Gyviinai traktuojami kaip ne-
zmoneés, neprotingi padarai, fiktyvios,
pseudo-gyvos biitybés. Kartezianizmas
naudojasi gyviinais kaip idealiai sukons-
truotos Zmogiskos realybés dublikatais.
Taciau, Simondono teigimu, batent
skandalingos Dekarto doktrinos i§pro-
vokavo tokj minties judéjima, kuris tapo
palankus moksliniy instinkty ir gyviny
elgesio teorijy atsiradimui, o galiausiai —
ir Siuolaikinei Zmogaus instinkty teori-
jai'®. Siuolaikiniu pozitiriu tai, ka mes
atrandame tyrinédami gyviinus (instink-
tyvy gyvenima, brendima, elgesio vys-
tymasi), leidZia mums apmastyti Zmo-
giskaja prigimtj'. Tokie apmastymai
jitraukia ir socialine realybe, kurios san-
dara yra artima gyviiniSkam susigrupa-
vimui®. Simondono geneologiskai ,at-
statytas” funkcinis paralelizmas ir rasi-
nis susietumas autoriaus plétojami per
individuacijos savokos aiskinima.
Simondono idéjos turéjo jtakos Siuo-
laikiniams moksliniams diskursams, ku-
riuose konstituotas individas imamas
traktuoti kaip iliuzija, prieSinamasi ge-
netiniam ir bet kokiam kitam determi-
nizmui atkreipiant démesj j reiskiniy
kompleksiskuma, dinamiSkuma, interak-
ciSkuma ir erdvine sklaida. Visi Sie pro-
cesai regimi kaip specifiski kontekstui ir
abipusiskai vienas kita veikiantys. Sios
individuacijos, Simondono terminais kal-
bant, nusakomos kaip , konkretis, kii-

LOGOS 90
2017 SAUSIS » KOVAS

niski santykiai, laike ir erdvéje integruo-
jantys besivystanciy genetiniy interakci-
ju vidinius tinklus su ekologiniy interak-
cijy iSoriniais tinklais”?'.

Atrodo, kad kompleksiniams feno-
menams Siais laikais nebegalioja papras-
ti redukcionistiniai paaiSkinimai. Ne-
bent santykiai, anot Haraway, gali pasi-
tarnauti kaip maZziausias jmanomas
analizés buidas. Ir nors terminas , santy-
kiai”, kurj vartojo Heideggeris ir Mer-
leau-Ponty sagmoneés ir pasaulio vienybei
nusakyti, kai kuriy mastytojy nuomone,
suponuoja gyvy bitybiy ir aplinkos ats-
kiruma?, Siuolaikiniuose moksliniuose
diskursuose jis vartojamas interakcinio
pobiidzio vyksmams ir giminingumui
nusakyti. Tad ir patj giminiSkuma rei-
kéty matyti kaip dalyka, visiSkai neat-
siejamg nuo dinamisko, jtraukiancio ir
darancio jtaka proceso.

S0, make kin, not babies!” — , Daryki-

14

meés giminémis, uzuot , dare” vaikus!” —
ragina Haraway®.

Prie§ keliant klausima, kaip praktis-
kai 8is raginimas galéty buti jgyvendi-
namas, koks turéty ar galéty biiti dina-
minis interakcinis procesas, kuriantis
tarpraSinius giminiSkus santykius, dar
karta sugrjzkime prie giminingumo sam-
pratos. Haraway prieSinasi giminingumo
supratimui, siejamam su gimine ir kilme,
jam prieSstatydama organinj bendruma
kaip giminystés pamata. Taciau gal yra
kity giminingumo sampraty, kurios bi-
ty labiau orientuotos i gimininguma
skatinantj vyksma?

Aptardamas Aristotelio funkcijy te-
orija, nurodancia i gyvybiniy funkcijy
paraleliskuma visose gyvybés formose?,
Simondonas reziumuoja: ,Pagal Sia teo-



rijq visos rasys gyvena tuo paciu biidu.
Galima sakyti, visos rasys gyvena.”® ,Jie
nori gyventi”, — teigia Donovan, kvies-
dama jsizitiréti j aiSkiai suprantama gy-
viny kino kalba®. Akivaizdu, kad gy-
viinus uzjauciantis poziiiris yra susijes
ne su tiesiniu — hierarchiniu, Zmogy
iSaukstinanciu pasaulio vaizdu, bet su
pasaulévaizdziu, kuriame visos gyvos
biitybés yra vienos savitarpio rysiais
susietos bendruomeneés dalys. Giminys-
té neatsiejama nuo rusis jtraukiancio
vyksmo. Visi Sio vyksmo dalyviai — as-
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menys ir nezmogiski asmenys — daro
itaka vienas kitam, todél ju veiksmai
turi buti atsakingi. Giminingumo kaip
gyvenimo solidarumo supratimas supo-
nuoja rasiy interakcija. Tokia giminysté
ne ,duotybé”?, bet pasekmé — tarpriisi-
nj susietuma suvokiancios, iSgyvenan-
ios ir jgyvendinancios bendruomenés
veiksmy rezultatas.

Antropologiniai tyrinéjimai pateikia
daugybe gyvenimo solidarumu gristy
tarprusinés saveikos pavyzdziy. Keletg
i$ ju netrukus aptarsime.

SOCIOKULTURINIS RUSIU SUGYVENIMAS

LeidZiantis j rasis suvienijanciy ir
tarprai$inj dialoga skatinanciy socialiniy
praktiky paieska, svarbu tarpriisinj ben-
drumo supratima pradéti sieti ne vien
su organiniu, bet su jveiksmintu kiinis-
kumu - giminingumu, kuris kuriamas ir
iSreiskiamas per judesius ir veiksmus
erdvéje. Biitent su bendros erdvés dali-
nimusi ir judesiy, ritmy suderinamumu
yra susijes pirmasis gyviiny ir Zmoniy
sociokultiirinés saveikos pavyzdys.

Kristin Armstrong Oma, pasitelkda-
ma Bronzos amziaus Skandinavijos na-
my ukiy archeologinius tyrimus, anali-
zuoja kartu gyvenusiy Zmoniy ir prijau-
kinty gyviny gyvenimo ritma. Kasdie-
ninés saveikos ir tarpusavio santykiai
atsispindi namy tikio pastaty architek-
ttroje. Pastatai biidavo padalinti j dvi
dalis (po vienu stogu). Dalinimasis gy-
venamaja erdve palengvindavo riipini-
masi gyviinais — jiems biidavo lengviau
asistuoti sunkiy gimdymuy metu, maitin-
ti, prizitréti. Tokios kasdieninés prakti-
kos kaip melzimas reikalavo ne tik fizi-

nio artumo, bet ir bendro ritmo bei tar-
pusavio pasitikéjimo. Ir Zmoneés, ir gy-
vinai turéjo jaustis saugiai vieni kity
akivaizdoje. Namy tkio iSplanavimas
liudija pastangas kurti ramia aplinka
Zmoniy ir gyviny interakcijai, skatinan-
Cig $velny ir malony bendravimag kuo
daugiau fiziskai susilieciant®.
Amstrong Oma cituoja Knight, teigu-
sj, kad visi kadaise prijaukinti gyviinai
buvo socialaus charakterio. Visgi, prijau-
kimo procesas kiiré pasitikéjimo santy-
kius, kurie buvo svarbiausias faktorius
nerasSyto susitarimo, kurj Mary Midgley
pavadino socialiniu kontraktu tarp Zmo-
gaus ir gyvino®, o Vonne Lund, Ray-
mond Anthony ir Helena Rocklinsberg —
etiniu kontraktu®. Siuos kontraktinius
santykius nusako pasitikéjimu grjstas
bendradarbiavimas, turintis abipuse
nauda — Zmonés pasitiki, kad gyvinai
bus paklusniis ir linke bendradarbiauti;
gyvinai tikisi, kad Zmonés juos gins,
maitins ir rapinsis jais. Rapinimosi ir
bendradarbiavimo praktikas etinio kon-
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trakto gynéjai mato kaip vis dar egzis-
tuojancia alternatyva gyviny iSnaudoji-
mui. Amstrong Oma, pademonstravusi
puoseléty Zmoniy ir gyviiny susitikimy
svarba Bronzos amziuje, teigia, kad tai
reikia matyti kaip diskursyvy, santykius
formuojantj procesa — saveikos lauka,
kuriama bendry veiksmuy, atlikimy, su-
siderinimy. Autorés teigimu, tokie erd-
viskai modeliuojami susitikimo taskai
gali bti labai svarbi archeologiniy Zmo-
gaus — gyviuno santykiy studijy sfera®.

Akivaizdu, kad sociokultiirinés prak-
tikos néra marginali tema keliant klau-
sima, kaip gali buiti vystomas dialogas
tarp Zmoniy ir gyviny. Nuo erdvés mo-
deliavimo iki judesiy, ritmy suderinimo
bei siy dalyky svarbos perteikimo ki-
tiems bendruomenés nariams, naudojant
menines priemones — toks platus socio-
kulttiriniy praktiky spektras, uzfiksuotas
antropologiniuose tyrimuose. Siuolaiki-
nése kiino studijose taip pat gausu tyri-
my, atskleidzianciy naujus (arba senai
pamirstus) saves — kito pazinimo bidus,
akcentuojancius proceso dinamiskuma.
Atskirties uzmirsimas, nuolatinis derini-
masis, tapsmas vienu, laikymasis kartu,
buvimas tékméje, judesyje, abipusiSkas
susitelkimas j kinestetinius patirties mo-
dalumus, sekimas ritminémis komuni-
kacijos formomis, kinetinémis melodijo-
mis — tai tik dalis jvairiy autoriy sialomy
savoky arba méginimy jvardinti dina-
miskos zmogaus ir gyviino saveikos as-
pektus®. Kaip procesai ar jvykiai trak-
tuojami ir saveikaujantys kiinai — visuo-
met neuzbaigti, perdaromi aktualiy ga-
limybiy kontekste. , Kiinas randasi déka
gyvenimo, pasireiskiancio daugialypu-
mu. Kinas - visada daugiau nei vienas,
visuomet aktyvus iskart keliose vienu
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metu vykstanciose <...> individuacijos
fazése.”? Kiuinas neatskiriamas nuo savo
aplinkos, kuri partipina terpe bei prak-
tikas (kiino ir sociokultiirines), kurios ir
leidZia bei suteikia galimybes individu-
aliems ir kolektyviniams kiinams jgyti
forma arba judéti*.

Paulas Shepardas, apraSydamas Zzmo-
niy ir gyviny sugyvenimo ritualus tra-
dicinése bendruomenése, pabrézia savei-
kaujancio jautrumo svarba. Toks jautru-
mas, puoseléjamas per mitus ir kiirinijos
stebéjima, per ritmine gyviny elgesio
imitacija, galiausiai leisdavo priimti
sprendimus, pripazjstancius neiSvengia-
ma gyvenimo veiksniy jvairove. Riipestis
populiacijos, o ne tik individo islikimu
pasireiksdavo ,teise” tapatinant ne tiek
su individualios egzistencijos tasa, kiek
su pagarba jai ir suvokimu, kad ir ,teisé
mirti bei btti prideramai suvalgytam tei-
singai pripazintoje maisto grandinéje
gali atskleisti visy tvariniy teise i gyve-
nima“®. Pagrindinis aktualus tarprusiniu
sugyvenimu besirtipinanciyjuy klausimas
néra kas daroma (kertama, valgoma ir
t. t.), o kaip daroma. Sis kaip néra pabegi-
mas nuo nepatogiy klausimy, o ,,paniri-
mas” j gyvenimo sudétingumga ir atsako-
mybés prisiémimas — tikéjimas konkreciy
veiksmy svarba. Kita vertus, tai — jokiais
graziais zodziais nepamainoma dalyvavi-
mo patirtis. Shepardo teigimu, verbaliné
kalba yra visiSkai neefektyvi maisto gran-
dinei apibudinti. Tokiems egzistenci-
niams tarpusavio santykiams nusakyti
reikalinga Zymiai gilesné kalba: neverba-
linis, nuo gamtos neatitrikstantis vyks-
mas — ritualas.

Shepardas nurodo, kad nykstant gy-
viiny risims, zmonés isgyvena egzisten-
cine vienatve, nerasdami savo vietos



tarprasinéje jvairovéje. Akivaizdu, kad
prie egzistencinés krizés labai prisideda
sociokulttiriniy praktiky, jprasminancéiy
tarprisinj sugyvenima, nykimas.Tai at-
veria kelius ideologinés antropocentrinés
vaizduoteés jsigaléjimui, apribojan¢iam
kitokias mastymo apie save pasaulyje
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galimybes. Maisto grandinei ir rasiy su-
sietumui tampant mokslinémis abstrak-
cijomis, tiesiogiai nesusijusiomis su tik-
rais (i$)gyvenimo pasirinkimais, Ziau-
raus elgesio su gyviinais (masinio smur-
to ju atzvilgiu) laukas jgauna neribota
suverenitetq.

MENO ,GYVUNISKUMAS” IR SOKIO YPATINGUMAS
PUOSELEJANT TARPRUSIN| GIMINISKUMA

Sokanéio Zmogaus biitis yra kaip gyviino, atsiduodancio fiziniam likimui...

Siame poskyryje aptarsiu meno vaid-
menj puoseléjant tarprisinj dialoga. Kel-
siu klausima, kokios meno praktikos
gali ypatingai pasitarnauti tarprasiniy
santykiy kirimui? Kokios meno teorijos
gali paskatinti tokias praktikas ir paro-
dyti juy svarba?

Shepardo teiginys, kad verbaline kal-
ba yra visiSkai neefektyvi egzistenci-
niams tarpruiSiniams santykiams apibu-
dinti, ir Donovan kvietimas jsiklausyti j
gyviny kiino kalba (kaip homologiska
zmogiskam elgesiui) bei kinestetiniy pa-
tirties modalumy sureik8minimas kiino
studijose (tarprusinés komunikacijos
strategijy tyrimuose) ragina naujai pa-
zvelgti i neverbalines menines praktikas.
Vienas ryskiausiy meninés neverbalinés
raiskos fenomeny - Sokis.

Sokis — paradigmigkai kiniskas me-
nas, sunkiai telpantis j tradicinés Vakary
estetikos ir meno supratimo rémus. Pa-
gal dominuojancia estetikos ir meno
sampratg, neverbaliné raiSka buvo sieja-
ma su negebéjimu artikuliuoti civilizaci-
niy ypatybiy, kitaip tariant, su necivili-
zuotumu. Vyraujantis estetikos ir meno
supratimas nevertino(-a) meno kirinio

Serge Lifar

i§ dalyvio(-és) patirties, apsiribojo(-a)
zitirovo zvilgsniu ir meno kiirinj trakta-
vo(-uoja) kaip savitikslj fenomena. Meno
kirinys, , apvalytas” nuo iSorinio pasau-
lio tiksly, tuo paciu ,apvalomas” ir nuo
socialiniy (tuomet — ir tarprasiniy) san-
tykiy. Kita vertus, Sokis kaip israiskos
biidas néra biidingas vien Zmonéms, tad
pagal tradicing Vakary estetikos ir meno
samprata, negaléjo bendrai biiti laikomas
menine raiska, o tik ikimenine®°.

Taciau esama meno teorijy, kurios
bitent $iuos, dominuojanciu estetiniu
poziuriu, marginalius dalykus laiko bet
kokios meninés veiklos istakomis. Ellen
Dissanayake pateikia alternatyvia esteti-
kos teorija — i rtiis orientuota” poziirj
i meng, nesutikdama su susiaurintu po-
zitiriu j mena, jsigaléjusius per pastaruo-
sius du simtmecius. IeSkodama ,,biolo-
ginio meno branduolio”si autoré apsi-
stojo prie meno kaip daikty ir elgseny
,darymo ypatingais” traktuotés, j kuria
telpa ir ,meno kirinys”, ir bet kuris me-
nas, turéjes socialinés, kulttirinés ir indi-
vidualios svarbos vystymuisi ir dares
kazka ypatinga rtsims, visuomenei, kul-
tarai¥”. Autorés teigimu, standartinis ir
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neisskirtinis gyvuliSkas polinkis atskirti
jprasta nuo nejprasto, atpaZzinti ypatin-
guma, turéjo vystytis per deSimtis ttiks-
tan¢iy mety kartu su kitais aukstesnio
lygio pazintiniais gebéjimais (tokiais
kaip planavimas i$ anksto, priezasciy ir
ju pasekmiy jvertinimas).

Pasirinkdama , ypatingumo” epiteta,
Dissanayake nori iSryskinti pozityvy ria-
pescio ir susirtipinimo faktoriy. Ypatin-
gas objektas arba veiksmas apeliuoja j
emocinius, o taip pat j percepcinius ir
kognityvinius faktorius —t. y. j visus mui-
sy protinio funkcionavimo aspektus.
Nors Sie trys yra neperskiriami, jprasta
estetiné nomenklatiira linkusi perdétai
pabrézti tai, kas patenkina atsietas ir abs-
trakcias intelektualines reikmes, senso-
riniy, emociniy, fiziniy, malonuma tei-
kianc¢iy reikmiy saskaita. Taigi , ypatin-
gas” nurodo ne tik daikto nejprastuma
ir jo sukelta percepcinj poveikj, bet ir
pati darymg, randantj biida, kaip iSreiks-
ti pozityviag emocing verte.

Dissanayake teorija dera su Elizabeth
Grosz ,gyviuniska” meno traktuote. Kny-
goje Chaosas, teritorija, menas Grosz teigia,
kad menas yra gyviiniskas, nes jam pri-
skiriamos kaip tik tos savybés, kurios
charakterizuoja gyviiniska egzistencija —
seksualinés atrankos galia, pasireiSkianti
per vibruojantj gundyma (démesio pa-
traukimas, viliojimas, pasirodymas, mei-
likavimas) ir teritorijos organizavimus®.
,Menas néra savitikslé veikla, atskirta
nuo gamtinio ir socialinio pasauliy funk-
cionavimo budy. Kita vertus, menas né-
ra nei langas j Siuos pasaulius, nei ju
vaizdavimo ar tyrimo metodas, — jis ne-
turéty uzsiimti socialinémis arba politi-
nés analizémis ar filosofinémis spekulia-
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cijomis. Greiciau jis yra tai, kame daugi-
nasi jtampos, kame jégos iSreiskiamos
savo paciy labui, kame pojtciai gyvuoja
ir eksperimentuoja, kame ateitis yra pri-
artinama per jausmus ir potyrius. <..>
Meno kiiriniai néra Zenklai (o jeigu ir yra,
tai tik savo paciy); vietoje to, jie sutikro-
vina pajautimus...”* Meno politiSkuma
Grozs mato ne meninés veiklos kolekty-
viskume ar bendruomeniskume, bet nau-
ju galimybiy iSlaisvinime, kuris vyksta
per atsivérima pojii¢iams, kurie yra kito-
kie, nei mums jau pazjstami. ,Menas yra
tai, kame Zemés virsmai susijungia su
gyvenimo tapsmais ir sukelia jtampas bei
pajautimus, galincius isSaukti kokybiskai
nauja gyvenima.” Kitaip sakant, meno
misija — paruosti kiinus naujiems
tapsmams (arba naujoms individuacijos
galimybéms) per kiiny atvérima nau-
jilems pojiciams ir nuojautoms. Tai — la-
bai svarbus ateities veikéjy jgalinimas!
Abi — etologiné Dissanayake meno
teorija ir Grozs ,,gyvuniska” meno trak-
tuoté — mengq kildina i$ gyviniSkos eg-
zistencijos. Skirtingi $iy autoriy meno
funkcijy interpretavimo akcentai yra
susije su jy tyrimy kryptimis — ieSkoda-
ma ,,biologinio meno branduolio”, Dis-
sanayake dairosi j tolima praeitj, tuo
tarpu Grosz domina meno vaidmuo at-
veriant ateities gyvenimo galimybes. Abi
Sios teorijos akcentuoja dalyvavimo pa-
tirtj, socialiniy santykiy svarbg ir gali
btiti taikomos tarpriisinés sgveikos kon-
tekste. Siekdama jrodyti teiginj, kad so-
ciokultiirinés judesio ir Sokio praktikos
gali ypatingu biidu prisidéti prie tarpri-
$inio dialogo skatinimo ir etiSkesniy san-
tykiy (at)kiirimo, panagrinésiu kelis So-
kio meno pavyzdzius, pasiremdama



Siomis teorijomis. Dissanayke teorija
pritaikysiu pristatydama sociokultiiriniy
Sokio praktiky reikSme tarpraiSinei sa-
veikai tradicinéje visuomenéje, Grosz
meno traktuote — aptardama Siuolaiki-
nius Sokio meno pavyzdzius.

Paulas Shepardas pateikia pavyzdziy,
kaip ypatingai biidavo formuojami (pa-
sinaudojant Dissanayake posakiu) tarp-
rasiniai santykiai. Nuo gyviiny elgesio
pamégziojimo vaikystéje iki metafizinio
zoomorfinio jkiinytumo, iSgyvenamo
Sokyje. Tokios praktikos sudarydavo
prielaidas ne tik giliai suvokti tarprasinj
gimininguma, bet ir iSvystyti unikaly Sio
patyrimo biida — stiliy, charakterizuojan-
ti atskirag bendruomene ir suteikiantj
asmeniui priklausomybés tai bendruo-
menei pojuti®.

Kalbédamas apie Sokio praktikas kaip
inspiruojancéias tarprasinio giminingumo
apmastymus, Shepardas akcentuoja ju-
desio ir judéjimo budy kirima erdvéje,
neatsiejama nuo laiko tékmés jsisamoni-
nimo. Sokis persirengus gyvinais — su
paukséiy plunksnomis arba gyviiny kau-
kémis — demonstruodavo Zmogaus sielos
plastiSkuma, gebéjima keisti forma laiko
nulemtose socialinése arba kosmoso
transformacijose bei primindavo globé-
jiska gyviny vaidmenj. Pastarieji buvo
regimi kaip svarbiausiy gyvenimo pa-
slap¢iy — virsmo, gimimo, brandos, is-
gydymo, pirSlyby, vaisingumo, apsau-
gos — sergétojai ir perteikéjai. Galima
teigti, kad Sokis sukurdavo terpe ypatin-
gam laiko (egzistencijos metafora) iSgy-
venimui. Per dalyvavima jvairius kiinus
itraukianciame judesio vyksme dalyviai
galéjo pasijusti didesnio egzistencinio
virsmo dalimi ir tuo pat metu aktualiai
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iSgyventi savo konkreciy veiksmy reiks-
minguma (per solidarumo, sgveikos su
kitais, psichofiziniy ir simboliniy mainy
svarbos vyksmo sklandumui isgyveni-
ma). Trumpai tariant, bendruomeninis
Sokis aktualizuodavo sinergija ir , ypa-
tingus padarydavo” visy gyvy butybiy
tarpusavio santykius.

Ar yra Siuolaikiniy Sokio pavyzdziy,
skatinanciy tarprasinio giminingumo
apmastymus? Gabrielé Brandstetter, ap-
zvelgdama gyviuny vaizdavima XIX-
XX a. Vakary Sokyje, konatatuoja, kad
gyviuny vaizdavimas visy pirma pasitar-
navo kaip priemoné, atverianti pacio So-
kio kaip judesio meno ypatumus. Pasi-
telkiant gyviiny vaizdinius buvo atvertos
zmogiskumo dimensijos. Ju spektras la-
bai platus — nuo orumo kiinui sugraZzini-
mo (poetiskas gulbés vaizdavimas) iki
is-kirimo Siuolaikiniuose performansuo-
se (juose gyviinas nebéra trokstamo kii-
niSkumo simbolis, bet politinés, , nuzmo-
ginancios” situacijos simptomas arba
susitikimas su pacia konkreciausia kiino
materija*!, parodancia atropocentrizmo
iliuzijos iSvirkscia puse). Panasus , apver-
timas” vyksta ir pacio Sokio kaip medijos
plotméje — pasitelkiant gyviiny ir pauks-
¢iy vaizdinius, pats kiinas ir judesys jgy-
ja centrineg vieta — judesys iSlaisvinamas,
pabréziamas judesio tékmeés aspektas,
akcentuojamas kinestetinis judesio prié-
mimas*, nereikalaujantis papildomo
dvasinio-naratyvinio paaiskinimo. Zvel-
giant i$ tarprusinés saveikos pavyzdziy
paieskos pozicijos, visi Brandstetter mi-
nimi pavyzdziai (Mariaus Petipo ,Gul-
biy ezeras”, Mikhailo Fokino , Mirstanti
gulbé”, Merce’o Cunningham’o ,, Pajtrio
pauksciai”, Elsos Deceukelier perfor-
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mansas su dvideSim¢ia kaciy ir kt.) gali
liudyti tarprasiniy santykiy ilgesj. Vis
délto pristatyti juos kaip Siuolaikinius
riasis integruojanciy sociokultiiriniy
praktiky pavyzdzius ar bandymus jsi-
klausyti j homologiska Zmogiskajai kiino
kalba kalbanéius gyviinus biity netikslu.
Erika Fischer-Lichte, aprasydama gy-
viny naudojima Siuolaikiniame teatro ir
performanso mene, taip pat akcentuoja
gyviny atveriamus performatyvumo
aspektus — jvykiskuma, energetiSkuma,
,buvima“#. Kiinas (aktoriaus, o ypac —
gyvino) kaip medija tokiuose pasirody-
muose patiriamas kaip jvykis, o abiejy
rasiy kiiny buvimas kartu ilgainiui at-
skleidzia nykstantj skirtuma tarp Zmo-
gaus ir gyviuno. Nors ir naudojamas
zmogaus patiréiai, ,buvimui” atverti,
pats gyviinas greic¢iau yra komunikuo-
jamos ,analogijos” jrankis, o ne kuriamy
tarprasiniy santykiy bendradarbis.
Taciau sugrjzkime prie Brandstetter
paminéty Merce’o Cunninghamo ,,Pajii-
rio pauks¢iy“#. Sis kirinys nepreten-
duoja atskleisti tiesos apie Zmoniy ir
gyviuny koegzistavima. Pasak choreogra-
fo, visy jo kiiriniy vienintelé tiesa yra
pats Sokis — tiesiogiai patiriamas vyks-
mas. Juose nerasime gyviuny judesiy
pamégdzZiojimo, nerasime ir uzuominy
apie bendra ,gyviuniskuma”. Net Cun-
ninghamo Sokio technikos mokyme néra
jokio ,,gyvinisko” prieskonio, badingo
kitoms judesio technikoms®, - dauguma
judesiy atliekami stovint, pratimai jtrau-
kia visa kiing, stiprina ir mobilizuoja
kiekvieng jo dalj. Choreografas démesj
skiria savitai judesio artikuliacijai, ritmui
bei judéjimui erdvéje*. Taciau tiek Soké-
jai, tiek Zitirovai, pasakodami, kaip juos
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paveiké Cunninghamo trupés Sokis, liu-
dija kazka panasSaus j tai, ka Serge’as
Lifaras pavadino ,atsidavimu fiziniam
likimui” (Zr. citata poskyrio virsuje).
Ypatingas gyvumas (patiriamas Sokéjy),
percepcinis atgyjimas (patiriamas Zzitiro-
vy) kalba apie Sio choreografo ypatinga
gebéjima kurti meno kiirinius, kurie,
griztant prie Grosz iSsakyty minciy, at-
veria kiinus naujiems pojti¢iams, o Siuo
konkreciu atveju — naujoms gyvumo di-
mensijoms. Siy gyvumo dimensijy atra-
dimas, patyrimas artina prie kity gyvy
butybiy Zymiai labiau, nei gyviny ar
zmoniy kiiny vertimas meninémis ,,prie-
monémis” ar ideologinés tiesos Zenklais.
Meno kirinyje, tokiame kaip Cunning-
hamo , Pajiirio pauksciai”, sutikrovintas
fizinis gyvybingumas — per Sokyje is-
reikstg Sokéjy atsidavima judesiui ir erd-
vei — ruoSia Zitirova percepciskai anga-
zuotis. Sis kvietimas atsiverti pasauliui
judesyje jtraukia ir jautry démesinguma
aplinkai — ritmams, erdvei, daiktams, bei
isiklausyma i kity gyvy btitybiy atsive-
rimus per judesj.

Pasinaudodama Siuo Cunninghamo
kiirybos pavyzdziu, noriu iSryskinti So-
kio vaidmenj skatinant tarpriisinj dialo-
ga. Anot Dissanayake, menas yra daikty
ir dalyky darymas ypatingais. Sokis ypa-
tingais padaro gyvuma, judruma ir su-
gyvenimg, judéjima kartu. Siy dalyky
padarymas ypatingais mene, jei seksime
Grosz jzvalgomis, turéty ypatingu budu
paruosti (percepciskai suzadinti) kiinus
samoningai priimti savo ir kity gyvy
butybiy gyvuma bei jgalinti pasitikti
nauja gyvenimo btida, kuriame tarpra-
$inis kinetinis atidumas vaidins svarby
vaidmenj.



Koks tai bus (su)gyvenimo buidas —
galime tik spélioti. Taciau antropologi-
niai ir semiotiniai tyrimai byloja apie
aktualiai iSgyvenamuy tarprasiniy santy-
kiy jtaka tarpzZmogisky santykiy raidai.
Neretai tarprasiniy santykiy modeliai
tapdave idealiais bei sektinais modeliais
zmoniy bendruomenéms. Straipsnj pa-
baigsiu Sios prielaidos iliustracija.

Algirdas Julius Greimas knygoje Lie-
tuviy mitologijos studijos aptaria biciulys-
tés sampratos sasajas su socialine struk-
tara, kilusia i$ socialinio kontrakto (zr.
poskyri , Sociokultiirinis rasiy sugyveni-
mas”) tarp zmoniy ir bi¢iy. Pagalbineés
giminystés institucijos — uzkurysté, zZen-
tysté, jsodina — mitinéje plotméje atitiko
bitininkavimu sudaromy santykiy mode-
lj, o Sis turéjo aiskias nuorodas | etinio
kontrakto tarp Zmoniy ir biciy specifika?.
Greimas $j neraSytq susitarima vadina
moraliniu arba biciulystés kodeksu, grijs-

JAUNUJU OPUSAI

tu socialinio glaudumo (bendradarbiavi-
mo laisva valia) ir gero sugyvenimo (atvi-
rumo, svetingumo, kaimyninio solidaru-
mo) principais. Bitininkysté negaléjo buiti
giminystés jrankiu — priemone susirasti
sau zmona, ,ji siekia visy pirma susibi-
¢iuliavimo, o jau tarp zmoniy, tapusiy
,giminémis nuo bic¢iy”, lengvai atsiren-
kami ir buisimi Zentai“#. Greimas pateikia
elgesio su bitémis pavyzdzius, kylancius
i$ biciulystés kodekso paisymo. Konkre-
Ciuose veiksmuose ir sociokultiirinése
praktikose jkiinytas zmoniy ir biciy soli-
darumas ilgainiui tampa zZmogisky san-
tykiy idealu. Etinis tarprisiniy santykiy
démuo, ,,iSskleistas” per dainas ir Sokius,
kloja Zzmoniy bendruomenés sugyvenimo
pamata. Giminystés randasi ant $io pa-
mato kaip susibiciuliavimo ,,Sokio” (kiiny
saveikos erdvéje) pasekme.

Gal tokia ir yra sociokulttirinés bend-
rystés tarp Zmogaus ir gyviino evoliucija?

ISVADOS

Josephine Donovan pasiilyta dialo-
giné prieiga nagrinéti Zmogaus — gyviino
santykius atkreipia démesj j gyviny k-
no kalba (homologiska Zzmogiskam elge-
siui) — svarby galimo tarprisinio dialogo
démenj. Donna Haraway riipescio etikos
epicentru laiko giminingumyg, siejama ne
su Seima ar kilme, bet su visy gyvu bi-
tybiy organiniu ir genealoginiu bendru-
mu. Simondono individuacijos savoka,
aiSkinama Zmogaus — gyvino santykiy
kontekste, atveria tarpriiSinés saveikos
dinamiskumga ir veda prie interaktyviais
veiksmais kuriamo ir formuojamo gimi-
nystés supratimo. Visos Sios teorinés
prielaidos legitimuoja archeologiniy

duomeny, patvirtinanéiy Zmoniy ir gy-
viny bendrumo suvokimo bei socialinio
sugyvenimo siekius, paieSkas. Straipsny-
je pateikiami antropologiniai tyrinéjimai
atskleidZzia ne tik tokiy praktiky specifi-
ka bei svarba tarpriisiniam sugyvenimui,
bet ir fakta, kad sociokultiirinése prakti-
kose jkitinytas ne zodziais isreikstas , so-
cialinis kontraktas” arba etinis jsiparei-
gojimas tarp zmogaus ir gyviino kartais
tapdavo idealiu tarpzmogisky santykiy
modeliu (liudija lietuvisko Zodzio , bi-
Ciulysté” epistemologija).

Praeityje Sokis buvo sociokultiiriné
Zmogaus — gyvino giminystés asimilia-
cijos (per judesj ir judéjimo budy kiirima
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erdvéje) praktika. Gyviiny vaizdavimas
Siuolaikiniame Sokyje susijes su Zzmogis-
kumo dimensijy atvérimu ir kinestetinio
patyrimo atgimimu Sokio medijos plot-
méje. Ellen Dissanayake ,j rtsis orien-
tuotas” poziiiris | meng kartu su Eliza-
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