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Knowledge Conditions of the Truth of Christian Faith According
to the Catechetical Lectures of Cyril of Jerusalem

SUMMARY

The article researches and considers the Catechetical Lectures attributed to Cyril of Jerusalem in the light
of the problem of knowledge of the truth of Christian faith. Features of this knowledge in the Catechetical
Lectures are being analyzed. The analysis reveals that a person’s ontological transformation in the Baptism
is the condition for knowledge of the truth of the faith. The main factor of the process is God but human
efforts are indispensable as well. The Catechetical Lectures treat them as a prerequisite although insufficient
condition for this transformation.

SANTRAUKA

Straipsnyje tyrinéjamos Kirilui Jeruzalietiui priskiriamos katechezeés ir svarstoma kriks¢ionisko tikejimo tiesos
pazinimo problema. Analizuojami Sio paZzinimo bruoZzai katechezeése ir atskleidziama, kad tikéjimo tiesos
pazinimo salyga yra ontologinis asmens virsmas Krik§to metu. Pagrindinis Sio proceso veiksnys yra Dievas,
taCiau zmogaus pastangos butinos. Katechezéese jos laikomos butina, nors ir nepakankama, Sio virsmo salyga.

[VADAS

Popiezius Benediktas XVI enciklikoje  esanti ne tik ,informaciné”, bet ir ,per-
»Spe salvi” kriksc¢ionisko tikéjimo tiesa  formatyvi®, kitaip tariant, ji yra ne tik
apibrézia kaip turin¢ia du démenis: ji  tai, ka galima pazinti, bet sykiu tai, kas

RAKTAZODZIAL: krikscionisko tikejimo tiesa, paZinimas, Kirilo JeruzalieCio katechezes, krikstas.
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duoda pradzig faktams ir keicia gyveni-
ma (PopieZius Benediktas XVI 2007: 4).
Siy démeny i$skyrimas gali padéti pa-
aiskinti reiskinj, kurj iSgyvena krikscio-
nys, patiriantys atotriikj tarp tikéjimo
tiesos zinojimo ir gyvenimo ja, kai gyvas
belieka informacinis $ios tiesos démuo.
Cia kalbama ne tiek apie silpna zmogaus
prigimtj, kuri ne visada pajégi gyventi
pagal idealo principus. Turima galvoje
vidinio gyvenimo situacija, kai protu
supranti, kad tikéjimo tiesa svarbi — ji
apie tavo gyvenima ir i§ganyma, — bet
esi jai kurdias ir aklas, tarsi ji taves ne-
liesty. Tokia tiesa néra performatyvi.

MOKSLINE MINTIS

Kad krikscionisko tikéjimo tiesa tap-
ty tuo, kas ji yra, — tiesa, ji turi turéti abu
démenis. Nepakanka ja (su)zinoti. Ji kaip
informacija neturi prasmeés. Todél jos
pazinimas negali biti prilygintas infor-
macijos suvokimui. Jis kelia tam tikrus
reikalavimus.

Siuo pozidriu vertingas pamokas
mums paliko IV a. datuojami Jeruzalés
vyskupui Kirilui Jeruzalie¢iui priskiriami
katechetiniai mokymai ir mistagoginés
katechezés!. Siuose tekstuose ne tik su-
vokiamas krikscioniskos tiesos , perfor-
matyvumas”, bet ir pateikiama savita ir
reikli jos pazinimo disciplina.

1. KRIKSCIONISKO TIKEJIMO TIESOS PAZINIMO ,TIKROVE”

Jau Ivadinés katechezés pradzioje
ispéjama, kokio santykio su kriksc¢ionis-
ko tikéjimo tiesa negali buti ir koks jis
turi biiti. Negali buiti smalsavimo ir lai-
kysenos ,eisiu pasizitirésiu, kad Zino-
ciau, kas pas juos vyksta” (Ivad. Kat., 2%
taip pat Kat. 11, 12%). Anot Kirilo, | §j
pazinima gali Zengti tik Dievo valia pa-
Sauktieji, — jis paaiskina, — biitent tie,
kurie tikrai Jo troksta (Ivad. Kat., 1). Sa-
vo jspéjima jis plétoja interpretuodamas
Evangelijos vestuviy puotos palyginima
(Mt 22, 1-14):

Isigeidé vienas zmogus suzinoti, kas
vyksta vestuvése <...>. Jaunikiui leidus
atéjo nepadoriai apsirenges, prigulé pu-
siauséda ir émé valgyti. Pamates, kad
visi apsivilke baltais apdarais, jis turéjo
persirengti, tac¢iau valgydamas ta patj
maista, kaip kiti, nebuvo apsivilkes kaip
jie ir turéjo kitokius ketinimus negu jie.
Jaunikis buvo dosnus, taciau reiklus. Ei-
damas pro kiekviena i$ prigulusiy ir visus
apzitrinédamas (noréjo, kad pas ji sve-

¢iuotysi ne drapanomis, o prabangiais
riibais pasipuose) pamaté atéjusj be ves-
tuvinio rubo ir taré jam: ,Biciuli! Kaip ¢ia
jéjai neturédamas vestuvinio drabuzio?
Kaip atrodai? Kokia tavo sgziné? Saky-
kim, prievaizdas taves nesustabdé dél
kvietusio i puota dosnumo, sakykim, ne-
zinojai, kaip apsirengus dera atvykti. Ta-
¢iau atéjes pamatei Svytincius prigulusiy
rabus, ar nederéjo i$ to pasimokyti, laiku
atéjus laiku iSeiti? Dabar tu jZzengei ne
laiku, ne laiku ir i$vytas baisi.” Ir jaunikis
jsako tarnams: , Suriskite jam kojas, ku-
rios drjso ¢ia jZengti, rankas, nemokéju-
sias jo apvilkti Sviesiu drabuziu, ir iSmes-
kite ji j tamsybes, nes jis nevertas vestu-
viniy zibinty.” Ar matai kas jam nutiko?
Saugokis $ito ir tu (Jvad. Kat., 3).

Anot Kirilo, tikéjimo tiesos tikrove
panasi j Evangelijoje aprasyta vestuviy
pokylj, kuris sveciui nesuteikia galimy-
bés biti tik stebétoju: ,Nori matyti, bet
ar nemanai, kad esi matomas? Tau atro-
do, kad pazjsti, kas vyksta, o ar Dievas
tavo Sirdies nepazjsta?” (Jvad. Kat., 2). Jei
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netenkini ,dalyvavimo puotoje” salygu,
joje biiti rizikinga. Ir be tinkamo pasiren-
gimo tikéjimo tiesos pazinti nepavyks.

Iprasta pazinimo samprata ¢ia byra j
Sipulius. Pazinti ir baiti pazintam, pazinti
ir biti veikiamam cia yra tas pat. [Zenges
i Sia erdve tampi poveikio objektu. Beje,
tai baitina pazinimo salyga —jis imanomas
tik kai Dievas ima veikti ,,i$ vidaus”:

[V]adinaisi katechumenu ir buvai moko-
mas i$ iSorés. Klausei <...> slépiniy ir ju
nesupratai, klausei Dieviskojo Rasto ir
nesuvokei jo gelmés. Dabar mokymas
tariamas ne iSoréje, o j tave. Nes tavyje
apgyvendinta dvasia tveria i$ tavo proto
Dievo Sventove. Kai isgirsi, kas parasyta
apie slépinius, suprasi, ko nezinojai
(Ivad. Kat., 6).

Be to, $io pazinimo erdvéje pazinti ir
kautis yra tas pats — ji panasi j kariniy
pratyby lauka. Esi ruosiamas DidZiojo
Karaliaus kariuomenei (Kat. 3, 2). ,Gink-
lai paruosti, dvasinis kalavijas juo labiau
pasirenges. Todél tau gera valia deréty
pakelti deSine ir kovoti VieSpaties kova,
kad jveiktum prieSininky jégas” (Ivad.
Kat., 10). Apdovanotas malone tu gauni i§
Jézaus jégos kautis su priesais (Kat. 3, 9),
dvasinj ginkla (Kat. 1, 4), tampi kariu.
Kautis su kuo? Pirmiausia su didziausiu
priesu — piktuoju. Juk kyli keliu, vedanciu
pas Dieva, o piktojo tikslas — tau sukliu-
dyti*. Gauni ginklus kovai ne tik su juo,
bet ir su eretikais, judéjais, samarieciais

bei pagonimis. Savita Kirilo katecheziy
leksika — galimybeé tapti iSdaviku, savy-
iStikimyjy ir svetimy-pasaliniy persky-
ros — taip pat siejasi su kario laikysena ir
kovos tikrove (Ivad. Kat., 12). Pasirengi-
mo kelione vainikuoja Krikstas, per kurj
neofitas virsta tikru karitinu, apdovanotu
dvasine jéga, keliancia siaubg piktajam>.

Tokia terminija btuidinga labiau dra-
mai, negu pazinimo proceso aprasui. Ta-
ciau ji rodo, kad susiduriame su ypatin-
gu pazinimu, kuris virsija juslémis pati-
riamos ir protu suvokiamos tikrovés ri-
bas. Cia kiti pazinimo désniai. Jie néra
gristi vienakrypte subjekto-objekto per-
skyra: pazinimo subjektas ¢ia neturi ar-
bitro statuso ,objekto” atzvilgiu ir ne-
kontroliuoja pazinimo proceso —jis nega-
li konstruoti pazinimo salygy, jo organi-
zuoti ir modeliuoti, , priversti” pazinimo
,objekta” , atsiverti”. Tikéjimo tiesos
pazinimo tikrové yra asmeninio santykio
su Dievu erdvé. Be to, ji atvira aiskiai ne-
suvokiamoms asmeninés prigimties bai-
tybéms, kuriy neigiamas poveikis taip
pat turi jtakos paZinimui. PaZinti ¢ia reis-
kia ne tiek suprasti ar iSsiaiSkinti, tai reis-
kia veikiau btiti pazintam ir veikiamam,
taip pat veikti ir kautis. Cia jzenges ir
,henusimetes” jprasto, kasdienio savo
prigimties ,drabuzio”, pazinti negaﬁ.
Privalai ,,apsivilkti vestuviniu drabuziu”.

Taciau ka tai reiskia? Kokios yra , da-
lyvavimo puotoje” salygos?

2. BUTINOS IR PAKANKAMOS KRIKSCIONISKO
TIKEJIMO TIESOS PAZINIMO SALYGOS

Sis klausimas gnoseologinj tyrima

kreipia j tikéjimo tiesos pazinimo onto-
loginiy pagrindy analize. Ir nors, kaip
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teigia Kristianas Akselbergas, Kirilas Sios
problemos ,ontologinés artikuliacijos”
nepateikia (Akselberg 2017: 3-61), vis



délto jo tekstuose galima rasti tam tikrus
raktinius principus ar elementus, nors
pateiktus savita leksika, daznai metafo-
rine forma, ir paméginti tokia , artikulia-
cija” rekonstruoti.

2.1. Ontologinis Zzmogaus virsmas
Kriksto metu

Antrojoje mistagoginéje katechezéje
Kirilas atskleidZia neofitams Kriksto tik-
rove. Katechezés pradzioje jis sako ko-
mentuosigs apastalo Pauliaus laisko ro-
mieciams fragmenta, kuriame Krikstas
laikomas dalyvavimu Dievo Stinaus
mirties ir prisikélimo slépinyje (Rom 6,
3-11). Matyti, kad Kirilas remiasi gana
anksti Baznycios tradicija tapusiu Siame
Laiske ir dviejose Evangelijose (Mk 10,
38, 39 ir Lk 12, 50) esanciu Kriksto su-
siejimu su Jézaus Kristaus kankinyste,
mirtimi ir prisikélimu: tai esas éjimas Jo
kryziaus keliu, dalyvavimas Jo mirtyje
ir prisikélimas kartu su Juo (Apxmern-
ckor Teopruii 2009: 186).

Toliau katechezéje aiSkinama, kas
neofitams nutiko Kriksto metu. Jie nusi-
vilko drabuzius - taigi , senaji Zmoguy su
jo darbais” — ir tapo ,nuogi, panasis i
apnuoginta ant kryziaus Kristy, savo
nuogumu nuginklavusj kunigaikstystes
ir valdzias” ir ant kryziaus Svenciantj
pergale (Mist. Kat. 2, 2%). Po to jie buvo
patepti uzkeikimo aliejumi nuo virSu-
galvio iki péduy ir tapo , gerojo alyvme-
dzio, Jézaus Kristaus, dalininkais” (Mist.
Kat. 2, 3). Tada jie buvo nuvesti j Kriks-
to vieta — ,taip Kristus nuo kryziaus
buvo nunestas i kapa”. Jie tris kartus
paniro j vandenj, Siuo zenklu vaizduo-
dami Kristaus buvima kape: ir ,,Gelbé-
tojas tris dienas ir tris naktis praleido
zemes Sirdyje” (Mist. Kat. 2, 4).

MOKSLINE MINTIS

Taigi per Kriksto apeigas inicijuoja-
mas asmuo atkartojo svarbiausius die-
viskosios istorijos jvykius. Taciau Kristus
kentéjo ir mireé i$ tikryjy, o krikstijamasis
nei kencdia, nei mirsta, nei prisikelia. Jis
tik vaizduoja Siuos jvykius. Argi to pa-
kanka? Kirilas atsako:

O keistas ir nuostabus dalykas! Mes mi-
réme ne is tiesy, buvome palaidoti ne i$
tiesy, juolab nukryZiuoti prisikéléme ne
i$ tiesy, — tai tebuvo paveikslo vaizdavi-
mas, bet iSgelbéti buvome i$ tiesy. Kris-
tus buvo nukryZiuotas i$ tiesy, palaidotas
i$ tiesy ir prisikeélé i$ tiesy: ir visa tai per
malone Jis davé mums, kad vaizduodami
Jo kancias gautume tikra iSgelbéjima. O
nesuvokiama meile Zmogui! Kristus is-
tiesé savo tyriausias rankas ir kojas per-
kalti vinimis ir kentéjo, o man, nors ne-
vargau ir nekentéjau, jis dovanoja isgel-
béjima tik todél, kad vaizdavau Jo kancia
(Mist. Kat. 2, 5).

Kirilas ypa¢ démesingas apastalo
minciai Rom 6, 5”: ,Gerai pasakyta —,,su-
auge” (ovuguror), nes <...> pakrikstyti jo
mirtyje mes tapome su juo suauge”
(Mist. Kat. 2, 7). Zmogus tik vaizduoja
dieviskus jvykius, bet tuo metu Dievo
malone suauga su Kristumi.

Taigi per Kriksta vyksta radikalus,
tikrai mirciai ir tikram gimimui prilygs-
tantis procesas. Kirilas sako neofitams:
,Iuo metu jus ir miréte, ir gimete”, ,ivy-
ko ir viena, ir kita”, ,,vanduo jums buvo
ir karstas, ir motina” (Mist. Kat. 2, 4).

Tac¢iau Laisko romieciams fragmente
Kriksto slépinys siejamas su mirtimi nuo-
démei ir prisikélimu i8 nuodémés. Sig
mintj kartoja ir Kirilas. [vadinéje kateche-
zéje jis kreipiasi j katechumena: ,[T]au
teks ir numirti, ir prisikelti. Girdéjai apas-
tala sakant , mire nuodémei, o gyvi tie-
sai”. Numirk nuodémei ir gyvenk tiesai;
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nuo Sios dienos jai gyvenk” (Jvad. Kat., 5).
O treciame katechetiniame mokyme jis
aiskina Kriksto slépinj bibline jiiros siau-
buno Leviatano metafora susiedamas su
Jézaus krikstu Jordane. Jézus nuzenges i
Jordano vandenis, surises galiting ir taip
sustabdes mirties veikima: ,Krikstas at-
bukina mirties geluonj.” Todél kai nuo-
démingas ir dél to negyvas Zmogus Zen-
gias i vandenj, baisusis siaubiinas nebe-
galis jo praryti ir zmogus iskylas i$ van-
dens atgijes (Kat. 3, 8-9).

Tokia mirties ir prisikélimo terminy
vartosena kalba apie moralinj Zmogaus
virsma: Krikstas panaikina nuodémes ir
grazina zmogui tyra, nesutepty prigim-
ties biikle, pirming jo prigimties , koky-
be”. Tac¢iau mistagoginéje katechezéje
Kirilas paneigia tokig interpretacija: , Te-
nemano niekas, kad Krikstas yra tik nuo-
démiy palikimo maloné, koks buvo Jono
krikstas. Jis yra ir jstinijimo maloné”
(Mist. Kat. 2, 6).

Per Kriksta Zmogus tampa Dievo jsii-
niu. Tai néra Zmogaus prigimties iStobu-
linimas: ,jstinyste tu turi ne dél savo
prigimties” (Kat. 3, 10, ta pati mintis Kat.
7, 8, 10). Tai daugiau, negu apima zZmo-
gaus prigimties potencialas. Atkartoda-
mas apastalo Pauliaus mintj (Rom 8§,
15-17), prigimting musy bukle Kirilas
vadina vergiska. Taciau Dangaus Tévo
malone per Stiny ir éventqjq Dvasig esa-
me jsunijami (Kat. 7, 7, ta pati mintis Kat.
11, 4)% ir ,pervedami i$ vergystés j isti-
nystés bukle” (Kat. 7, 7).

Jau katechetiniuose mokymuose Ki-
rilas ne karta kalba apie jstinijima (Jvad.
Kat., 16, Kat. 1, 2, Kat. 3, 10, Kat. 7, 7, §,
10, 13, 14, Kat. 11, 9). Pasak jo, siinysté
gali buti trejopa. Galima tapti sinumi
per mokyma’, pavyzdziui, Pauliaus mo-
kinys néra jo ,stnus i§ prigimties, bet
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tapo jo sinumi jo mokomas”. Galima
biti stinumi i$ prigimties, kaip Jézus,
tikras Dievas, gimes is Tévo, tikrojo Die-
vo. Galiausiai galima tapti sinumi per
malone — tai katechumeny kelias. Per
Kriksto malone jie tampa Dievo jsiiniais
(Kat. 11, 9). Ant jy nuZengia Sventoji Dva-
sia. Ji ,pazenklina sielas” (Kat. 16, 24),
deda ant jy Savo dieviska , antspauda”
(Ivad. Kat., 17, Kat. 3, 2, Kat. 4, 16, Kat.
17, 35), krikstijamieji tampa Jos pateptai-
siais ir panasis j Ja. Kirilas raso: tada
,viskas jumyse grazu” (Mist. Kat. 3, 1).
Dangaus Tévo malone jie tampa amZi-
nojo gyvenimo paveldétojais (Kat. 4, 32).
Kriksto galybe perkeista siela Kirilas va-
dina dieviskojo Valdovo seserimi, kuris
nuima nuo sielos visa jos neteisuma,
nuvalo visus neSvarumus ir taria: ,, Ak,
kokia tu grazi, mano mylimoji, ak, kokia
esi grazi” (Kat. 3, 12).

Moksliné mintis nepajégi eiti kartu su
tokiu diskursu, jai per toli: tokig kalbése-
na ji linkusi laikyti nebent estetine verte
turinciomis metaforomis. Vis délto jis yra
nuoroda j gerokai radikalesnj negu mo-
ralinio pobtidZio Zmogaus virsma. Kiri-
las kalba apie ontologinj Zmogaus per-
keitimg, ontologine transformacija, kuri
vyksta Kriksto metu ir negali buti jigy-
vendinta paties Zzmogaus pastangomis. Ji
yra dieviskojo veikimo padarinys!®.

Pasak Akselbergo, Kirilo Jeruzaliec¢io
katechezése Krikstas laikomas ,, radikaliu
ontologiniu pokyc¢iu” (Akselberg 2017:
7-157), ,iniciacija j naujg ir ontologiskai
skirtinga gyvenimo kelig” (Akselberg
2017: 7-162), , tikru laziu su praeitimi ir
nauja pradZzia” (Akselberg 2017: 7-165).
Tuo metu mirsta senasis Zmogus ir gims-
ta naujasis (Akselberg 2017: 3-61). Anot
Akselbergo, tai radikalus peréjimas i$
vienos ontologinés tikroveés j kitq (Ak-



selberg 2017: 7-160): ,asmuo pereina i$
vienos bendruomenés j kita, ontologiskai
kitokia nei ta, kurioje buvo iki Siol” (Ak-
selberg 2017: 2-30), jis izengia j mistinj
Kristaus kiing — Bazny¢ia, narysté kurio-
je, pasak Akselbergo, Kirilui yra ontolo-
giné (Akselberg 2017: iv, viii, 2-14) ir
reiSkia mistinj dalyvavima Baznycios
gyvenime (Akselberg 2017: viii).
Pritariant Akselbergui, jo jzvalga tik-
ty iliustruoti Kirilo mintimi, esg Kriksto
galia Zmogus jgyja nauja tapatybe, kurig
zenklina naujas — iStikimojo — vardas
(Kat. 1, 4). Kirilas sako neofitui: ,,Jei Die-
vas vadinamas iStikimu, ir tu gauni §j
varda” (Kat. 5, 1). Iki $iol neofitas peréjo
dvi parengiamasias pakopas ir turéjo ati-
tinkamus vardus. Pirmoje pakopoje jis
buvo katechumenu, t. y. ,,ZodZio klausy-
toju”!. Katechumenai dar laikomi , pa-
Saliniais”, nes jie tik klauso. Jei pradeda
ruostis Krikstui, jie jZengia j antrajg pa-
kopa, ju vardai surasomi'?, ir jie tampa
,apsvieciamaisiais”, arba , vienos motinos
sunumis ir dukromis” (Ivad. Kat., 13),
taigi — jau savi. Paskutiné, auksc¢iausia
pakopa yra ,istikimuyju”, arba , tikinciy-
ju”. Cia neofitas priima ,Kristaus varda
ir dieviskumo galig” (Jvad. Kat., 15). Jis
,gauna didj kilnuma” (Kat. 5, 1) ir yra
,isodinamas j dvasinj roju” (Kat. 1, 4).

2.2. Butina ontologinio virsmo
salyga

Butent KrikSto metu vykstantis onto-
loginis Zmogaus virsmas jgalina ji pazin-
ti tikéjimo tiesg. Neofitas gali pazinti
tobulai -, pagal savo Kiréjo paveiksla“':

Kaip buvusiam tamsoje Zmogui saulés
$viesa staiga nusviecia kiino akis ir jis

MOKSLINE MINTIS

aiskiai pamato, ko nematé, taip apsvie-
¢iama ir siela zmogaus, kuris Sventosios
Dvasios déka tapo vertu ir mato virs to,
kas Zmogiska, — net tai, ko nepaZzjsta. Kii-
nu jis yra Zeméje, bet jo siela skverbiasi i
dausas. Jis kaip Izaijas regi VieSpatj, se-
dintj aukstame ir didingame soste, kaip
Ezekielis — sédintj ant keruby, kaip Da-
nielius — miriady miriadus ir takstanciy
takstancius. Mazas Zzmogus regi pasaulio
pradzia, pabaiga ir laiky vidurj, karaliy
kaita, zino, ko nezinojo, nes su juo — Nu-
$viediantis tiesq. Zmogus apsuptas sieny,
bet jo pazinimo galia siekia toli, mato net
kity [Zmoniy] poelgius (Kat. 16, 16).

Tokj pazinima, pasak Kirilo, turéjo
apastalas Petras, kai suprato Ananijaus
ir jo zmonos Sapfyros mela (Apd 5), pra-
nasas Eliziejus, kai atskleidé savo tarno
Gehazio klastg (2 Kar 5, 19-27), pranasas
Izaijas, beveik pries tukstantj mety nu-
mates Siono zlugima (Iz 1, 8), ir prana-
$as, numates, kad ,Sionas taps ariamu
lauku” (Mch 3, 12) (Kat. 16, 17-18).

Taciau dauguma kriksc¢ioniy tokio
pazinimo neturi. Jei Sventosios Dvasios
veikimu kiekvienas Zmogus per Kriksta
iSgyvena ontologine transformacija ir
transcenduoja savo prigimtj, kodél ne
kiekvienas taip pazjsta?

Pazinti krikscionisko tikéjimo tiesa —
tai pazinti Dievy ir Jo tikrove. Iki galo ja
pazista tik Stinus ir Sventoji Dvasia (Kat.
7, 11). Per Kriksta Zmonés gauna jstniji-
mo maloneg, bet jie priima ja ,,pagal saves
iStobulinimo masta” (Kat. 3, 10). Todél ir
dieviska tikrove jie paZzjsta, — Kirilas per-
frazuoja Iséjimo knyga, — kaip nukelti i
uolos plysi” (I8 33, 22), t. y. pagal savo
suvokimo masta, arba suvokimo ,talpa”.
Mes pazjstame Dieva tobulai — ,pagal
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savo Kiréjo paveiksla” (Kat. 1, 2), bet Sis
pazinimas priklauso nuo miisy , talpos”:
pazjstame kiek , galime sutalpinti” (Kat.
6, 6; Kat. 16, 2). ,Jei mazas esi, mazoje
erdvéje ir buisi” (Kat. 10, 7). Apastalas, —
sako Kirilas, — noréty pasakyti daugiau,
bet mokiniai negali priimti (Kat. 17, 12).

Zmogus turi pasiruoti priimti Kriksto
malone: btitina nuosirdziai troksti Dievo
(Ivad. Kat., 1) ir auginti savo , talpa”. Ki-
rilas ragina: ,,Neaptink nei diena, nei nak-
ti” (Ivad. Kat., 16). Turi baiti uolus ir steng-
tis: ,,Jei mazai stengiesi, mazai ir gausi, jei
daug darai, didelis ir atlygis” (Kat. 1, 5). Ir
nors svarbiausias ontologinio virsmo
veiksnys yra Sventoji Dvasia, zmogaus
pastangos biitinos. Joms IV a. Jeruzalés
bazZny¢ioje buvo skirtas keturiasdeSimties
dieny pasirengimo Krikstui laikas.

O jei nesirtipini savo , talpa”, ar gau-
si jstinyste, nors ir menka? Kristianas
Akselbergas mano, kad taip: , Kirilui
pasirengimas Krikstui pats savaime néra
buitina nuo Kriksto neatsiejamo ontolo-
ginio pokycio salyga, veikiau jo tikslas —
adekvaciai parengti naujai apsviesta ti-
kintjjj Siam radikaliai naujam gyvenimo
keliui” (Akselberg 2017: 7-165). Taciau
Kirilo iStarmés vercia tuo abejoti, pavyz-
dziui: ,Kad taptum Dievo stinumi, Jo
jpédiniu, Kristaus bendrajpédiniu, pa-

ruosk savo sielos inda” (Kat. 3, 15). Ir
dar radikalesné: jei eidamas krikstytis
lieki ,, piktoje valios nuostatoje”, ,,[n]esi-
tikék gauti malonés; vanduo tave priims,
o Dvasia — ne” (Jvad. Kat., 4), taigi onto-
loginé transformacija nejvyks. O ontolo-
ginio virsmo neiSgyvenes zZmogus tiké-
jimo slépiniy apskritai nesuvokia — jis
jiems kur¢ias ir aklas. ,Jaunikis dosnus,
bet reiklus” (Ivad. Kat., 3).

Nepaisant to, kad BaZny¢ia nepriémé
radikalios Kirilo pozicijos dél butiny pa-
ties zmogaus pastangy Kriksto sakramen-
tui jgyvendinti, ji neatmeté iy pastanguy
svarbos. Bazny¢ios tradicijos lobiu laiky-
tinas ir Kirilo reikalavimas pasirengti pa-
zinti tikéjimo tiesa ir ,,auginti” savo ,tal-
pa”. Jei nori paZinti, turl galéti paZinti.

Kita vertus, tikéjimo tiesos pazinimo
pozitriu Krikstas neturéty biiti laikomas
vieninteliu ir galutiniu ontologiniu Zmo-
gaus perkeitimu. Juk Sios tiesos gelmeé
numato tokiy ontologiniy virsmy pers-
pektyva. Taigi Krikstas turéty buti tik
pradzia. Ir nors pagrindinis $iy virsmy
veiksnys yra Sventoji Dvasia, jos veiki-
mas, pasak Kirilo, téra pakankama tiek
ontologinés zmogaus transformacijos,
tiek tikéjimo tiesos pazinimo salyga.
Zmogaus pastangos biitinos. Tai ir yra
»dalyvavimo puotoje” salygos.

ISVADOS

Kirilui Jeruzalieciui priskiriamose ka-
techezése kriksc¢ionisko tikéjimo tiesa
néra laikoma informaciniu pranesimu. Ji
pranoksta Zmogaus prigimties ribas, to-
dél jai suvokti biitinas ontologinis Zmo-
gaus perkeitimas. Jis jvyksta per Kriksto
malone veikiant Sventajai Dvasiai, taciau
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yra kiekvienam skirtingas, nes priklauso
nuo Zmogaus pastangy. Jos lemia tiek
Dievo malone gaunamos jsiinystés, tiek
tikéjimo tiesos suvokimo masta.
Atliktas tyrimas turi ne tik istoring
verte. Jis atsako j klausimus, kodél mu-
sy tikéjimo pazinimas praranda perfor-



matyvumo démenj ir ka reikia daryti,
kad tikéjimo tiesa, kaip raSo Popiezius
Pranciskus, plétodamas Benedikto XVI
mintj, ne tik informuoty apie Jézy, bet
ir formuoty mus bei daryty panasius i
Ji (Popiezius Pranciskus 2020: 3). Kirilas
primena Zmogaus pastangy iStobulinti
savo prigimtj svarba. Nors tikéjimo pa-
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,[S]alia kelio tyko gyvate. Bik atsargus, kad ji
nesuZzeisty taves netikéjimu. Ji <..> zitri, ka
praryti” (Ivad. Kat., 16).

,Per vieng valanda patirsi didelj iSbandyma —
busi isrinktas j didingg kariauna <...>. Jei susi-
liesi su malone, tavo siela nusvis: gausi jéga,
kurios neturéjai, ginklus, Siurpius piktosioms
dvasioms. Jei jy nenumesi ir sieloje saugosi ant-
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spauda, prie taves nesiartins piktoji dvasia, nes
jis jai kelia siauba - juk piktosios dvasios isva-
romos Dievo Dvasia” (Kat. 17, 36).
Mistagoginés katechezés Zymimos Mist. Kat.
Pirmasis skaicius Zymi katechezés numerj, ant-
rasis — pastraipa.

,Jei esame suauge su jo mirties paveikslu, ba-
sime suauge ir su prisikélimo” (Rom 6, 5).

Cia Kirilas remiasi Evangelija pagal Jona (Jn 1,
12-13).

»[M]okytojai gimdo savo mokinius” (Kat. 11, 9).
Kriksto sakramentas Sitaip suvokiamas ir Sian-
dien. Staciatikiy arkivyskupas Georgijus vadina
Kriksta ,,ontologiniu susivienijimu” su Jézumi
Kristumi: , Kriksto slépinys — ne Siaip apeigos
ar dvasinio-moralinio pokycio Zmoguje iSorinis
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zenklas, bet <..> ontologinis susivienijimas su
Juo” (Apxuenmckon I'eopruit 2009: 183).

Tas, ,,[k]as mokomas Zodzio” (Gal 6, 6) — gr. 0
Katnxovuevos tov Adyov, arba zodzio klausy-
tojas. Pladiau Zr. Sulciené Lina. 2015. Disciplina
arcani ankstyvosiose siry ir Egipto kriks¢ioniy
bendruomeneése, Logos-Vilnius 83: 51, 54.

,Jau surasyti jasy vardai” (Ivad. Kat., 1), ,Tavo
vardas jrasytas” ([vad. Kat., 4).

Kirilas cituoja Laiskus efezieciams (Ef 4, 22) ir
kolosiec¢iams (Kol 3, 10) ir kalba apie Zmones,
kurie ,atsizadéje senojo Zmogaus gyvenimo
btdo, zlugdancio apgaulingais geismais”, apsi-
velka ,,nauja, kuris atnaujinamas tobulam pazi-
nimui pagal savo Kiréjo paveiksla” (Kat. 1, 2).



