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Aniot Dowgird’s Philosophy of Beauty and Art

SUMMARY

The article analyzes aesthetics and philosophy of art of Aniot Dowgird (1776-1835). Dowgird was a profes-
sor of philosophy at Vilnius University at the beginning of 19" century. The main source for the article is
the last chapter of Dowgird’s book “A Treatise on the Natural Laws of Thought, or Theoretical and Practi-
cal Logic”, written and published in Polish in 1828. The chapter was devoted to the problems of the role
of imagination in human life. Here we find and examine the Dowgird’s interpretations of the sources of
artistic imagination, aesthetic taste, and changes in art, and the grouping and evaluation of various branch-
es of art. Dowgird’s explanation of expression in artwork and the non-mimetic principle of creation are
looked into as well.

SANTRAUKA

Straipsnyje analizuojamos Angelo Daugirdo (1776-1835), filosofijos profesoriaus, desciusio filosofija Vilniaus
universitete XIX a pradZzioje, estetikos ir meno filosofijos idejos. Pagrindinis tyringjimy Saltinis yra paskutinis
Daugirdo traktato Prigimtiniy mastymo taisykliu isdestymas, arba teoriné ir praktiné logika, parasyto ir 1828 m.
publikuoto lenky kalba, skirsnis. Skirsnis buvo skirtas vaizduotés vaidmens Zmoniu gyvenime problemoms,
¢ia mes randame ir tyrinéjame meninés vaizduotes prigimties ir kilmes, estetinio skonio, meno kaitos inter-
pretacijas, ivairiu meno rusiy suskirstyma ir vertinima. Taip pat daug demesio skiriama Daugirdo bandymo

paaiskinti meno kuriniu ekspresyvuma ir nemimetinio meno kurybos principo nagrinéjimui.

ietuvos estetinés minties sklaida neseniai amzinybén iSéjusio mokslininko
XVIII a. pabaigoje ir XIX a. pradzio- Gycio Vaitkiino monografijoje Lietuvos
je yra iSanalizuota Zymiausio jos zinovo,  estetikos istorija: Apsvietos epocha. Sioje
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knygoje démesys buvo sutelktas j repre-
zentatyviausiy Lietuvos klasicistinés,
neklasicistinés ir preromantinés estetikos
atstovy, daugiausia Vilniaus universite-
to Literatiros ir laisvyjy meny fakulteto
déstytojy, idéjas tik vienu sakiniu pami-
nint po 1803 m. filosofijos kursa skaiciu-
sius profesorius ir tarp ju — Angela Dau-
girda (1776-1835)!, kaip filosofa, kuris
,laikeési tipisky Sviec¢iamyjy pozicijy, is
esmeés pritardamas klasicizmo Salinin-
kams” (Vaitkiinas 2011: 148). Daugirdo
estetinés idéjos dar nesulaukeé ir kity
tyrinétojy démesio, nors ir Lietuvoje, ir
kaimyninése Salyse jo filosofija yra na-
grinéjama specialiai (Kaczmarek 1965;
Aopomesna 1967) ir greta kity to laiko-
tarpio koncepcijy (Vilitinas 2014: 115-
136)2. Daugiausiai Daugirdas masté apie
epistemologijos ir moralés filosofijos
problematika, bet ja neapsiribojo. Tai ro-
do islike dokumentai, i$ kuriy Zinoma,
kad nuo 1807 m. dvejus metus jis désté
poetika ir retorika LiubeSovo noviciate
(Jdopommesnu 1967: 31), 1814-1816 m. —
lenky literattira Dubrovicy pijory semi-
narijoje (Pleckaitis 2006: 8), tik, deja, Siy
paskaity rankrasciai iki Siol nerasti arba
net neislike. Tad Daugirdo mintis apie
grozj ir mena galima analizuoti remian-
tis jo teiginiais, pateiktais keliuose filo-
sofijai skirtuose darbuose. Sj straipsnj ir
skirsime Siai analizei.

Gerai zinoma, kad Vakaruose estetika
ypac sureikSmino romantizmo krypties
filosofai, taciau XIX a. pradzios Vilniaus
universitete atsitiko kitaip. Konkursa j
Teorinés ir praktinés filosofijos katedra
laiméjes romantizmo Salininkas Juozapas
Goluchovskis Siam konkursui pateikta-
me traktate (Goluchovskis 2008: 262-310)
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apie skonio kritikos, estetikos arba meno
filosofijos déstyma net neuzsiminé, o
akivaizdziai Apsvietos filosofija plétojes
Daugirdas savo Vilniaus universitetui
pateiktuose pasitiilymuose ,Teorinés ir
praktinés filosofijos kursy projektai” es-
tetika nurodé kaip biiting teorinés filo-
sofijos dalj (Daugirdas 2008: 335-337).
Atsizvelgiant | tai, kad pats estetikos
kaip groZj ir meng nagrinéjancios disci-
plinos pavadinimas to laiko Europoje
dar nebuvo jprastas, galima konstatuoti,
jog autorius siekeé j savo regiono diskur-
sq itraukti nauja terming. Tiesa, miné-
tuose projektuose ,estetika” Daugirdas
paaiskina labai paprastai, kaip , spren-
dimy apie grozj moksla” (Daugirdas
2008: 335). Vélesniame veikale jis nuro-
do, kad ji yra mokslas apie skonj bei tai,
»kas i$ tiesy sudaro kiekvienos dalyky
rasies grozj” (Dowgird 1828: 399). Tokie
apibudinimai veréia manyti, jog filosofas
kaip butinus pripazjsta ir objektyvy, ir
subjektyvy groZzio aspektus ir né vieno
ju nelaiko svarbesniu uz kita.

Kaip ir kiti to laiko mastytojai, Dau-
girdas vaizduote ir skonj laiko pagrindi-
niais meno karybos principais. Sias ka-
tegorijas jis daugiausia nagrinéja misy
jau cituotame paskutiniame savo episte-
mologinio veikalo Prigimtiniy magstymo
taisykliy iSdéstymas, arba teoriné ir praktiné
logika pirmos dalies skirsnyje , Apie vaiz-
duotés jtakg Zmoniy laimei ir nelaimin-
gumui, taip pat apie btidus iSvengti ga-
limo ja piktnaudziavimo™>.

Suprasti tai, kodél Siame skirsnyje
daug démesio skiriama meno filosofijos
problemoms, padeda skambiis autoriaus
teiginiai: , pirmasis vaisius, kurj vaizduo-
té suteiké Zmonéms, yra dailiyjy kiiriniy,
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butent poezijos, tapybos, skulptiiros, mu-
zikos ir t. t. iSradimas” (Dowgird 1828:
401); dailiuosiuose menuose ,vaizduoté
mums pasirodo kaip ponia, kuriai tar-
nauja kiti sugebéjimai” (Dowgird 1828:
408). Zinoma, filosofas neapsiriboja me-
taforomis, kiirinyje Traktatas apie logikg,
metafizikq ir moralés filosofijq jis pateikia
ir vaizduotés bei meno apibrézima. Vaiz-
duote Daugirdas apibrézia kaip viena i$
sudétiniy mastanciosios sielos arba inte-
lekto sugebéjimy , pasitelkus galimo esi-
nio (ens possibile) savoka, jsivaizduoja-
mus jutimus jungti i vieng vaizda tuo
btdu, kuriuo nesijungia juos atitinkantys
realis jutimai” (Daugirdas 2006: 101), o
meno kiirinius jis laiko tokiu badu iSgal-
votais esiniais. Atsiminus tai, kad dau-
geliu klausimy miisy autorius polemi-
zavo su Immanueliu Kantu, jdomus yra
jo teiginys, iSrySkinantis meninés vaiz-
duoteés ir pamisusio intelekto fantazijy
skirtuma: ,, vaizduotés veikla turi vado-
vautis intelektu ir skoniu, nes kitaip Sios
galios kuiriniai neatitikty jokiy taisykliy,
atsirasty tik dél aklo atsitiktinumo, nie-
kam nebiity reikalingi ir niekuo nesiskir-
ty nuo stulbinanciy svajoniy, kurias
Zmogus patiria sapne arba karstinés me-
tu” (Dowgird 1828: 398). Matome, jog 5i
Daugirdo nuostata yra gana artima kan-
tiskajai, anot kurios, , visas vaizduotés
turtingumas, kai jos laisvé negrindZiama
désniais, nesukuria nieko, iSskyrus be-
prasmybe; o sprendimo galia yra suge-
béjimas vaizduote priderinti prie intelek-
to” (Kantas 1991: 175). Skonj miisy filo-
sofas paaiskina kaip ,subtily jausma”,
,gebéjima justi tai, kas yra grazu arba
malonu” (Dowgird 1828: 399), taciau ne-
turétume manyti, kad jis palaiko sensua-

LOGOS 96
2018 LIEPA « RUGSEJIS

listing skonio sampratg, nes jo teorijoje
tiesiog nedaroma skirtumo tarp pojiciuy
ir jausmy, ir tai, ka jprasta laikyti jaus-
mais, vadinama ,vidiniais pojiiciais”
(Daugirdas 2006: 49). Genialumo kate-
gorijos miisy autorius nesureikSmina ir
tik karta pamini genijy iSvardydamas jj
drauge su menininko , veikla ir darbu”
(Dowgird 1828: 401).

Analizuodamas veiksnius, kurie nu-
lemia menine vaizduote ir sugebéjima
tinkamai spresti tai, kas yra tikrasis gro-
zis, autorius atkreipia démesj i tai, kad
Sie sugebéjimai tik i§ dalies yra jgimti.
Daugiausia jie priklauso nuo jgytos pa-
tirties ir nuo dél palankiai susiklosciusiy
aplinkybiy susiformavusio intelekto po-
linkio atkreipti ir sutelkti démesj j tam
tikras tikroves plotmes. Galbiit pripazin-
damas istorine grozio ir meno suvokimo
kaita filosofas pabrézia, kad tuo paciu
metu gyvenanciy Zzmoniy vaizduotés ski-
riasi gausybe atspalviy bei jvairove ir tuo
labiau skirtingi esa ankstesniais amziais
mums palikti menininky vaizduotés pa-
minklai. Ir poeto, ir dailininko skonis
daZniausiai lavinasi jsizitirint j meno ku-
rinius, kuriuos Zmonés vertina dél ju
grozio, tad kuiréjas priklausas nuo visuo-
meneés, kurios narys yra ir jis pats, nuo-
monés apie grozj, jkiinyta mene. Taip pat
§i nuomoneé priklausanti ir ,nuo amziaus,
kuriame gyvena menininkas, ir nuo vi-
suotinio Svietimo plétros” (Dowgird
1828: 400). PaZymétina tai, kad Sios Dau-
girdo mintys liudija jo nuostatos artimu-
ma Davido Hume’o - filosofo, pateikusio
zymiausia ty laiky skonio teorija, teigi-
niui, jog net ir geri skoniai skiriasi ,dél
miisy amziaus ir Salies ypatingy papro-
¢iy bei nuomoniy” (Hume 1757: 16).



Svarbu tai, kad filosofas neapsiriboja
vien antikiniy meno pavyzdziy pateiki-
mu ir, lyg palaikydamas romantikus,
aukstai jvertina Siaurés Europos vidu-
ramziy giesmes. Pasak Daugirdo, seno-
veés laikais kelty ir skandinavy tautos
nepaprastai gerbé meninj pasaukima
turincius tautiecius, todél jos labiausiai
iSsiskyré subtilumu visuose su meile su-
sijusiuose dalykuose, taip pat Zzmonisku
ir didziadvasisku elgesiu su nugalétais
prieSais. Pacioje bendruomeninio gyve-
nimo pradZioje paprastos bardy, truba-
dary ir menestreliy dainos paveikusios
nuozmiy kariy intelektus, susvelninusios
paprocius, zmoniy Sirdims suteikusios
draugiSkumo dorybiy. Tiems, kas stebi-
si, kaip tautos, kuriy civilizacijos lygis
buvo toks menkas, galéjo pakilti iki tokiy
kilniy jausmuy, autorius paaiskina, jog
,Cla, zinoma, turime pripazinti tam tik-
ros grupés zmoniy, kurie, atsiskyre nuo
bendruomenés reikaly, ramiai atsiduo-
davo poezijos mokymuisi ir ugdé vaiz-
duotés kurybine galia, poveiki”
(Dowgird 1828: 401). Senyjy dainiy ki-
ryba Daugirdas apibtidina kaip vir$ da-
barties laiky riby iskylantj laimingos
praeities Zenkla.

Aptardamas ankstyvosios meno ki-
rybos reikSme, filosofas aiSkina, kad kol
zmoniy intelekto galimybés buvo men-
kos, meninés israiskos priemoneés suda-
rydavo salygas jas plétoti. Pirmosios
moksly Zinios biidavo pateikiamos ei-
liuota forma ir tai skatindavo daugiausiai
kiing lavinancius Zmones apSviesti ir sa-
vo protus. Be to, religijos pranasy kalbos,
pateiktos dailia poetine forma, iSreikstos
vartojant vaizdingas paraboles ir alego-
rijas, lengviau pamokydavo Zmones tike-
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jimo ir moralés tiesy. PrieSingai, j savo
laiky meno suvokimo motyvus autorius
zvelgia skeptiskai, uzsimena, kad dailie-
ji menai galéty teikti ne vien trumpalaikj
malonuma ar biiti tik , puoSmenomis,
kurios tapo apsviestojo amziaus porei-
kiu” (Dowgird 1828: 405). Daugirdas nu-
rodo, kad dar vienas teigiamas dailiyju
meny poveikis gali biiti Zmoniy charak-
terio ir dorybiy ugdymas. Palyginti su
kitais estetikos klausimais, Siai temai ski-
riama ypac daug démesio, ji nagrinéjama
jvairiais aspektais pateikiant jzvalgy apie
tai, kg Siuolaikiniais terminais vadintume
meno suvokimo psichologija.
Aiskindamas realiy ir jsivaizduojamy
pojuciy skirtuma autorius teigia, kad tik-
ry dalyky pojtciai biina ryskesni ir gy-
vesni negu jsivaizduoty, bet pastabose
apie menininko veikla jis nurodo ir kito-
kiq situacija. Cia Daugirdas primena, kad
yra zmoniy, kurie itin susijaudina dél
spektaklyje ar romane pavaizduoty isgal-
voty nelaimiy, nors tikrame gyvenime
jautrumu nepasizymi. Kodél ir kaip po-
etas gali sukurti salygas pajusti jsivaiz-
duojamas nelaimes daug gyviau, negu
realias? Filosofo nuomone, taip nutinka
dél to, kad realybéje galima pastebéti tik
kai kurias tragiskas scenas, tik pavienius
tragisky dalyky elementus, o meno k-
riniuose nelaimés vaizdai biina suinten-
syvinami, atskleidZiamos visos nelaimés
aplinkybés, iSryskinamas jy poveikis
personazams ir detalizuojami kiekvieno
i$ ju patiriami jspudziai ir jausmai. Me-
nininko pateikti vaizdai teikia ryskiy is-
gyvenimy, o patirianciojo vaizduoté juos
dar papildo nezinomais jvykiais.
Zinoma, kaip ir kiti Ap$vietos mas-
tytojai, Daugirdas neskatina perdéto k-
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riniy ekspresyvumo, labiausiai ji domina
meno aukléjamoji galia, o Zmoniy mo-
ralumui, jo nuomone, menas gali biiti ne
vien naudingas, bet ir kenksmingas. Fi-
losofas jspéja tuos, kurie mégsta net ir
rimtus spektaklius bei romanus, kad
,buty klaidinga manyti, jog spektakliai
ir romanai yra moralumo mokykla”
(Dowgird 1828: 413), ir aptaria iSkylan-
Cias grésmes. Zmogui, kuris jpranta mé-
gautis tokiais kuriniais, jie sukelia vis
menkesnj jspiidj, nes daznas iSgalvoty
nelaimiy vaizdas nualina jautruma, pa-
skatina ieskoti sustiprinty nelaimiy vaiz-
duy. Tikros nelaimés pradeda atrodyti
menkos, jas lyginant su menininky is-
galvotomis tragedijomis. TrokSdamas
patikti, menininkas nuo savo kuriamy
vaizdy stropiai nutolina visas aplinky-
bes, kurios galéty kelti pasibjauréjima, ir
stengiasi nelaime pavaizduoti tokiu pa-
vidalu, kuriame susimaiSo elegancija ir
kilnumas, tad iSgalvotos istorijos didina
pasibjauréjimg visu tuo, kas susije su
vargais bei nelaimémis, ir suformuoja
dirbtinj rafinuota skonj. Reakcija j iSgal-
votas nelaimes nereikalauja veiksmo, tad
ir realiame gyvenime Zmogus jpranta
pakesti nelaimes, kurias jis biity pajégus
iveikti, be to, kartais delikatumas trukdo
atlikti tai, kq skatina ZmogiSkas jautru-
mas. Filosofo nuomone, menas gali silp-
ninti paprocius, skatinti iSlepima, kenk-
ti religingumui ir moralei, bet tokio nei-
giamo poveikio prieZastis vis délto yra
ne patys meno kiriniai, o tik netinkamas
ju panaudojimas. Paties Daugirdo Zo-
dziais, ,,graziy romany skaitymas, arba
pastatyty tragediju reginiai, jei dera su
darbsciu gyvenimu ir gery darby atliki-
mu, teikia ne vien priimting pramoga,
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bet ir gali lavinti miisy skonj, suteikti
musy mastymui tikra, kilny, didinga
pobudi” (Dowgird 1828: 416).

ISaukstindamas poezija Daugirdas
raso:

grozybés, kurios patraukia akj, visa tai,
kas Zzmogaus charakteryje yra miela, jdo-
mu, didinga ir garbinga, kas paskatina
geranoriskuma ir pazadina saldZius jaus-
mus, aukSciausios tiesos, kuriy pazinimas
paveikia Sirdj ir kuriy paskirtis yra pa-
versti Zmones geresniais, o tuo paciu ir
laimingesniais, yra medziaga, kurig poe-
tas pasitelkia kurdamas nauja pasaulj ir
apgyvendindamas jj butybémis, aukstes-
némis negu zmogiskumas. Cia jis mums
leidZia pasimégauti grynomis gérybémis,
¢ia jis mums parodo linksmy vaizdy, ku-
riy negadina né vienas triukumas. Ne be
gailescio paliekame tg stebuklingg pasau-
lj, kuriame egzistuoja dalyky, sukurty i$
nykstanciy svajoniy, fikcijos, kai mums
reikia sugrizti prie tikrovés vaizdy
(Dowgird 1828: 404).

Tai, kad filosofas pripazjsta naujo
idealaus pasaulio troskima esant nati-
raly, liudija ir jo mintys apie iSsikerojusia
fantazija:

per daug atsiduodami vaizduotés grozy-

béms ir mintyse sau susikurdami idealy

pasaulj, galime uzsitraukti sau pasibjau-
réjima tikruoju pasauliu, ir tai yra labai
nattiralus dalykas, nes pastarajame nema-
tome grozio ir tobulumo ty vaizdy, ku-
riais musy vaizduoté uzpildé pirmaji
pasaulj. <...> Jo taisyklés skiriasi nuo ty,
pagal kurias gyvena kiti Zmoneés, jos né
kiek nepriklauso nuo pazinimo ir i$ tiesy
yra paremtos tiktai poetinémis ir roman-
tinémis svajonémis. Taigi gyvenimas tam-
pa ne tik tikru romanu, bet ir uzgimsta
neprotingas troskimas, jei tai jmanoma,
visa pasaulj pertvarkyti pagal savo idea-
la (Dowgird 1828: 416-417).



Siose ilgose citatose isreikstos filoso-
fo mintys mums yra svarbios dél dviejy
aspekty. Pirmiausia matome, jog auto-
rius pripaZzjsta, kad menas nemeégdZioja
tikrovés, o sukuria naujus pasaulius.
Antra, Sios mintys yra lyg numanomas
dialogas su romantikais, bandymas is
anksto nesmerkti, o jsijausti i ju pasau-
léjautq ir pasitlyti kitokia pozicija.

Filosofas pateikia savotiska meny kla-
sifikacija, kurios principu laikytume skir-
tingy meno rasiy teikiamas galimybes
atskleisti dvasinio lygmens dalykus
(Daugirdo terminu, aukstesnés pakopos
savokas). Jo nuomone, tapytojo ir skulp-
toriaus vaizduotei medziaga teikianti
dirva yra labai ribota, jie naudojasi tik
tuo, kas tiesiogiai regima, o i$ visy su
intelektu ir morale susijusiy dalyky jie
gali vaizduoti tik tokius, kurie atsisklei-
dzia per kiiniSkus pavidalus. Architektas
ir parky kiiréjas dziugina zitrovo akj
graziomis arba didingomis formomis.
Muzikas, jei jo kiirinys nesiremia poeti-
niu tekstu, turi tenkintis paciy garsuy
harmonija, arba jo menas bent jau gali
suzadinti ,jausmus ir mintis, kurie ne-
gali buti isSreiksti” (Dowgird 1828: 404).
Auksciausio Daugirdo jvertinimo susi-
laukia poezija, kaip meno risis, kuri ir
randasi i8 vaizduotés, ir egzistuoja tik
joje. Pasak filosofo, ji teikia skaitytojui
tiek pasitenkinimo, kiek pats skaitytojas
sugeba savo mintyse atkurti tuos pacius
ar bent panasius j tuos vaizdus, kurie
kilo poeto vaizduotéje, skirtumas cia tik
tas, kad poetas yra jsivaizduoty pojuciy
junginiy ir juos susiejanciy intelektiniy
vaizdiniy karéjas, o skaitytojas lyg nu-
kopijuoja juos savo mintyse. Miisy au-
torius pripazjsta, kad absoliuciai tobuli
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ketinimai ir norai, moralumas ir laimin-
gumas gali egzistuoti tik vaizduotéje, o
ne tikrovéje, tad butent poezija teikia
tikraja Siame Zzmogiskame gyvenime
mums prieinama palaima.

Kita vertus, ir vizualiniai menai bei
muzika greta realaus juslumo veikia
vaizduote. Daugirdo traktate Znogiskojo
patyrimo tikroviskumas pateikiamame pa-
vyzdyje dailininkas, , pasitelkes ploks-
¢iame pavirsiuje iSskaidyty spalvy tam
tikrg Seséliavima, misy sieloje sukelia
jvairiy pavidaly jgaubtumy ir iSgaubtu-
my, kuriy tame paveiksle realiai negali
biiti, vaizdinj” (Daugirdas 2006: 341).
Pagal miisy autoriaus pazinimo sampra-
tg, jei tapyba ir muzika nezadinty Zitro-
vo vaizduoteés, juy kiriniai net negaléty
biuti suvokti kaip galimi, atskirai nuo
miisy intelekto egzistuojantys esiniai.
Materialaus esinio vaizdas esg jgyjamas
tada, kai realtis regéjimo jutimai zitirovo
intelektui suZadina jsivaizduojamy lyte-
jimo jutimy eiles, tuomet atsparumo
vaizdinio pagrindu susiejami ir regéjimo,
ir jsivaizduoto lytéjimo jutimai bei juos
atitinkancios intelektiniy vaizdiniy arba
sgvoky eilés. Akivaizdu, kad laikantis
empiristiniy nuostaty, salygiskai lengva
paaiskinti, kaip menininkas vaizduotéje
sukuria ir medziagiSkai iSreiSkia kiiniska
pavidala turinéius dalykus. Sunkesné
problema suprasti, kokiu bidu per k-
niSkus pavidalus kirinyje atsiskleidzia
dvasinés plotmés reiskiniai. Sia, $iuolai-
kiniais terminais sakant, meno ekspre-
syvumo problema miisy filosofas formu-
luoja kaip klausimus: , kaip tapytojui
arba net skulptoriui pavyksta savo kiiri-
niams suteikti gyvybés? Kokia yra $iy
kery paslaptis, kad asmenys, kuriuos
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sukuria menininko teptukas arba kaltas,
gali biiti besiilsintys, jausti, mastyti arba
buti blaskomi aistry?” (Dowgird 1828:
402). Bandydamas paaiskinti meno eks-
presyvuma, Daugirdas remiasi savo
epistemologine nuostata, kad savo rea-
lius pojucius mes esame jprate laikyti
susijusiais su iSoriniais esiniais, kurie yra
ju priezastis, o kai su tam tikrais realiais
zmogaus kiino, veido iSraiskos, judesiy
pojuciais visada glaudziai susijungia jsi-
vaizduojami tam tikry vidiniy Zmogaus
dvasios biuiseny vaizdiniai, mes ir juos
susiejame su misy atzvilgiu iSoriskais
esiniais ir suvokiame egzistuojant kitas,
kaip ir mes i kiino ir dvasios sudarytas
btitybes. Vaizduoté mums leidZianti ste-

bint gyvy asmeny bruozus primastyti
tai, kokios yra juy vidinés biisenos. Ana-
logiskai Daugirdas siiilo suprasti ir vaiz-
duojamojo meno kirinio suvokima. Jei
menininkui pavyksta savo paveiksle
arba skulptiiroje atvaizduoti tam tikras
ktino formas bei veido bruozus, kurie
daZniausiai bina badingi tam tikro jaus-
mo, noro ar minties apimtiems zZmo-
néms, zitirovams atrodo, kad jis jkiinyja
ir tam tikras mastancios sielos vidines
biisenas, kurios tikraja prasme nesilei-
dzia biiti nei nutapomos, nei iSkalamos.
Tad, filosofo nuomone, dél vaizduotés
,,i$ esmés negyvi daiktai kai kada miisy
akims atrodo taip, lyg turéty sielg ir gy-
venima” (Dowgird 1828: 403).

ISVADOS

Daugirdo grozio ir meno filosofijos
idéjos sudaro savita Lietuvos estetinés
minties puslapj. IS esmés sutikdami su
nuomone, kad $is filosofas laikési klasi-
cizmo Salininky nuostaty, ja galime pa-
pildyti pastabomis, kad jo nuostatos
romantizmo atzvilgiu buvo daug nuo-
saikesnés nei to meto Vilniaus universi-
teto rektoriaus Jano Sniadeckio pazit-
ros. I8like Daugirdo veikalai leidZia
teigti, jog vaizduotés ir skonio kaip es-
miniy meno kiirybos principy santykio
ir jy jgimtumo ar jgytumo klausimais jis
laikési kompromisiniy nuostaty, pripa-
Zino istoring grozio suvokimo ir meno
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