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SUMMARY

The article is a continuation of the analysis of the reception of Friedrich Nietzsche’s philosophy in Lithu-
ania. We examine the reactions of the exile priests Pranas Gaida-Gaidamavitius (1914-2013) and Antanas
Paskus (1924-2008) to the Nietzschean ideas. Their philosophical education was based on Christian
philosophy, thus they mainly thought about how to radically evaluate different ideas, how to present their
contradicting arguments. They tried to interpret Nietzsche in such a way that he would become a phi-
losopher who confirmed that the thinking of a person, who has lost the absolute, deviates from the path
of truth. These authors stood out from other exile priests in that they recognized Nietzsche as a partner for
a serious discussion. They, therefore, attempted to discern and analyze such statements that were accept-

able to them as well as statements that, in their view, were more moving than illuminating.

SANTRAUKA

Tesdami Friedricho Nietzsche’s filosofijos recepcijos Lietuvoje analize, Siame straipsnyje nagringjame iseivijos
dvasininku Prano Gaidos-Gaidamavitiaus (1914-2013) ir Antano Paskaus (1924-2008) reakcijas | nyciskasias
idejas. Ju filosofinio i3silavinimo pagrinda sudare krikscioniskoji filosofija, tad jie daugiausia galvojo apie tai,
kaip vertinti radikaliai kitas idejas, kaip pateikti joms prieSingu argumentuy, stengési Nietzsche’e interpretuoti
taip, kad jis virstu filosofu, kuris patvirtina, jog absoliuta praradusio Zzmogaus mastymas kartu nukrypsta nuo
tiesos kelio. I$ kitu iSeivijos dvasininky Sie autoriai iSsiskyre tuo, kad Nietzsche’e pripaZino esant rimtu disku-
sijos partneriu, tad stengési izvelgti bei analizuoti ir jiems priimtinus, ir, ju nuomone, daugiau sujaudinancius

negu apdvieCiancius teiginius.
RAKTAZODZIAI: antzmogis, Zaratustra, ,Dievo mirtis”, vertybées, tapsmas.
KEY WORDS: superman, Zarathustra, ,death of God”, values, becoming.

LOGOS 104 29
R 2020 LIEPA ¢ RUGSEJIS



RUTA MARIJA VABALAITE

30

Te;sdami Friedricho Nietzsche’s filo-
sofijos recepcijos istorijos analize,
pradeéta Lietuvos mastytojy paZzinciy su
Sio filosofo idéjomis nepriklausomybés
laikotarpiu tyrinéjimais (Vabalaité 2013;
2015; 2020), siame straipsnyje nagrinéja-
me religinés krypties iSeivijos filosofy
reakcijas i nyciskasias idéjas. ISeivijos
dvasininkai, kuriy filosofinio issilavini-
mo pagrinda sudare krikscioniskoji filo-
sofija, daugiausia galvojo apie tai, kaip
vertinti radikaliai kitas idéjas, kaip pa-
teikti joms prieSingy argumenty, stengeé-
si kuo labiau Nietzsche’e interpretuoti
taip, kad jis virsty filosofu, kuris, vargu
ar pats to norédamas, patvirtinty, jog
absoliutg praradusio Zmogaus mastymas
kartu nukrypsta nuo tiesos kelio. Ny¢is-
kuyju idéjy santykiu su visy religinés
krypties autoriy filosofinémis koncepci-
jomis analizé pranokty vienos publika-
cijos apimtis, tad Siame straipsnyje apsi-
ribojame iSeivijos dvasininky mintimis,
0 Juozo Maceinos ir Juozo Girniaus dar-
bus atidedame kitiems tyrinéjimams.
Galime pazymeéti, kad ir nuo sovieti-
nés ideologijos nepriklausomoje iseivijo-
je, deja, pasitaikydavo sarkastisky vokie-
¢iy filosofo vertinimy. Biisimasis prelatas
Juozas Prunskis (1907-2003), kuris Vy-
tauto DidZiojo universiteto Teologijos
fakultete buvo studijaves filosofija ir tei-
se, o pasitraukes j Vakarus, Vasingtone,
tapo kanony teisés daktaru, Lietuvisky
studijy instituto 1954 m. sausio 30 d. pas-
kaitos rankrastyje teigé: , kai klystkeliais
nuéjusio Nietzsches motina kartg paklau-
sé: — kurig i$ tavo knyguy, stinau, as ture-
¢iau perskaityti? — Jis atsaké: — Jokios. Jo,
kad ir apmaldyta saziné, neleido mieliau-
siai motinai pakisti dvasiniy nuody”'.
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Palankesnio vertinimo Nietzsche su-
silauké religinés krypties filosofo ir vi-
suomeneés veikéjo Prano Gaidos-Gaida-
maviciaus (1914-2013) trilogijoje Isbloks-
tasis Zmogus. MilZinas, didvyris, Sventasis.
Didysis nerimas, publikuotoje Vokietijoje
ir Jungtinése Amerikos Valstijose 1951
1961 m. Sig trilogijq autorius konstravo
kaip gausybés filosofy, menininky, dva-
sininky minciy mozaika, sudaranciq pro-
ga iSskleisti savajj pozitirj i egzistencines
XX a. zmogaus problemas. Pazymétina,
kad autorius teologijq ir filosofija studi-
javo ne vien Lietuvoje — raSydamas dak-
taro disertacija Freiburge, jis turéjo gali-
mybe jsigilinti j Martino Heideggerio
idéjas, aiskiai turéjusias jtakos jo Nietzs-
che’s filosofijos supratimui. Nietzsche’s
mintys Gaidamaviciui yra svarbios api-
btidinant Zmoguy, nebeturintj metafizinés
tévyneés, tvirto religinio tikéjimo ir ies-
kantj patikimo dvasinio gyvenimo kelio.
Visose filosofo trilogijos dalyse Nietzs-
che vertinamas kaip dvasiniy polékiy
turéjes Zmogus, atsisakes tradicinio Die-
vo, bet dramatiskai besiilgintis kartu su
Dievu prarasto bities pilnatvés pojtcio.

Dalyje Isblokstasis Zmogus. Benamio
likimo perspektyvos Gaida-Gaidamavicius
net du kartus cituoja Nietzsche’s mintis
i veikalo Stai taip Zaratustra kalbéjo sky-
relio , Sugrjzimas”, kuriame Zaratustra
kalbasi su savo vienatve (Zr.: Nietzsche
2013: 194-195). Misy autoriy ¢ia Zavi ne
tiek pacios vienatvés, kiek nostalgijos
téviskei iSraiSka, o labiausiai jam rapi
iSsiilgimas tokios savos vietos, kurioje
galima atsiverti bticiai, kurioje , visi daik-
tai glamonédami ateina tavo kalbon”
(Gaida-Gaidamavicius 1996: 88), kur ,at-
siveria man visokios biuties Zodziai ir ju



lobiai: kiekviena bitis ¢ia nori tapti Zo-
dziu, kiekvienas tapsmas ¢ia nori mane
girdéti kalbant” (ten pat: 188). Siekdamas
apibudinti skaudzius benamybés isgy-
venimus, autorius pateikia tiksly istrau-
ky i8 Nietzsche’s eiléras¢io Der Freigeist
(,,Laisvoji dvasia”, 1884) vertima:

Gervés jau krankia,

Ir skrieja Siuranciu sparnu j miesta:

— tuojau ims snigti,

Vargas tam, kas be tévynés. <..>

Kas neteko tai,

Ko tu netekai, niekur nesustoja

Ir stovi tu iSblyskes,

Ziemos klajojimy prakeiktas,

Kaip dumas,

Kuris Saltesnio oro vis ieSko (ten pat: 163—

164).

Visiskai pagrjstai Gaida-Gaidamavi-
¢ius akcentuoja, kad biiti ,be tévyneés”
Nietzsche'i reiskia iSsivaduoti i$ jprastos
kasdienybéje paskendusiy zmoniy tikro-
vés ir atramos ieSkoti tik paciame savyje,
i§ anksto neigiant metafizinés tikroves
galimybe. Nyciskosiose vienatvés patir-
tyse mastytojas jzvelgia ir ,negatyvia
vienatve” kaip Dievo mirties pasekme, ir
,pozityvia vienatve” — bliseng, biiting
siekiantiems dvasinés brandos. Vienatve,
kaip iSéjimg i$ kasdienybés ir pasirengi-
ma naujam gyvenimui, musy autorius
aiSkina Zaratustros iséjimo j kalnus pa-
vyzdziu, nurodo, kad ,jis nepavargo vie-
natvéje, nes ji jam tebuvo susikaupimo
metas, vidinio brendimo oazé, iSéjimas
i$ namy, o ne iSbloskimas” (ten pat: 188).
Aptardamas nuo bendruomenés atsisky-
rusiems kylancius pavojus, Gaida-Gaida-
mavidius cituoja karinio Zmogiska, perne-
lyg Zmogiska fragmentaq , ISkeliaujantis j
kalnus pas save”, taciau Nietzsche cia
akcentavo tai, kad savarankisko kelio
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grésmeés labiau baugina tuos, kurie ke-
liauninka ,, maté i migloto slénio iSke-
liaujant j kalnus” (Nietzsche 2008: 345),
o musy autorius didelj pavojy jzvelgia
pacioje pereinamojoje biisenoje, kai Zmo-
gus yra dar tik pakeliui | metafizing té-
vyne. Mastytojo nuomone, net paties
vokieciy filosofo ,,minties Sviesa” aptemo
dél jo , pertempto metafizinio polékio”
(Gaida-Gaidamavicius 1996: 7). Pasinau-
dodamas Heideggerio terminu, autorius
interpretuoja egzistencine Nietzsche’s
patirtj kaip , butj-myriop”, kaip neva i
absurda vedancia biiseng, ir jg prieSina
Oskaro Milasiaus vil¢iai benamiskose
klajonése atrasti anapusine pilnatve, su-
teiksianciq aukstesnj jprasminima.
Nietzsche’s minciy filosofas pasitelkia
ir trilogijos dalyje MilZinas, didvyris, Sven-
tasis. Zmogiskosios pilnaties vizija, kurioje
jis bando jrodyti, kad $ig pilnatj galima
realizuoti tik suderinus daiktine, dvasine
ir religing Zmogaus biities plotmes. Mi-
néty plotmiy iSskyrimas ir ju santykiy
aiskinimas pagal prasme yra artimas
gerai zinomai Sereno Kierkegaard’o es-
tetinés, etinés ir religinés Zmogaus gy-
venimo tarpsniy interpretacijai, bet ap-
tariamame kiirinyje Gaida-Gaidamavi-
¢ius tiesiogiai jo idéjomis nesiremia.
Apibiidindamas vitalines vertybes jkii-
nijantj ktino galiting, autorius primena j
gyvenimo $élsma, jéga, aistrg linkusius
naujuosius dievo Dioniso garbintojus.
Nietzsche’e jis mini kaip gyvenimo filo-
sofijos atstova, nekritiskai, ir jam priski-
ria kiiniSko gyvenimo ir inertiSkos dva-
sios supriesinima?. Valdovinio arba daik-
tiniy-vitaliniy vertybiy Zmogaus atiti-
kmenj autorius mato Nietzsche’s antz-
mogyije ir visiSkai pagrjstai teigia, kad
,Vvisa, kas silpna, jam kelia panieka.
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Tiktai jéga moka jis gerbti. Nuolankumas
jo akyse yra silpnumo Zenklas [...], jo
pagarbos nuolankumu niekad nelaimési.
Jo idealas: ,, Didziausias kietumas — auks-
Ciausias taurumas” (ten pat: 266). Gaidos-
Gaidamaviciaus nuomone, $is Zmogus
suabsoliutina savo laisve prieSintis jau
esamai tvarkai ir yra Zemesniyjy vertybiy
skleidéjas, nes, prieSingai Nietzsche’i,
autorius tiki, kad aukStesnés vertybes
slypi anapus zemiskosios tikrovés.

Apibtidindamas didvyrj mastytojas
pazymi, kad ,,savo vidine prigimtimi jis
yra visuomet pasineSes atsinaujinti be-
ieskant naujy verzlumo ploty” (ten pat:
310). Tuo pat metu tokiame zmoguje fi-
losofas mato ir dinamiskus pergaliy sie-
kius, ir nuojauta ,kazko dar didesnio,
vertingesnio” (ten pat), tad auksciausiy-
ju vertybiy pasigesdamas ir didvyryje,
jis kartu su nyciskuoju Zaratustra tvirti-
na, kad didziausias ir maziausias Zmo-
gus esa per daug vienas j kita panasis.
Pasak Gaidos-Gaidamaviciaus, gyveni-
mo tuStumo jausmas kyla dél to, kad
didvyris nepajegia pakilti aukSciau Zmo-
giSkosios plotmés, nors kartu ir negali
susitaikyti su mintimi, kad gyvenimas i$
esmes yra tapsmas, kad adekvaciai save
vertinantis Zmogus niekada nepasiekia
galutinés pilnatvés biisenos.

Gana paradoksaliai Nietzsche’s mintj
misy filosofas panaudoja skyrelyje apie
$ventajj, kai aiSkina, jog ,Sventume iSsi-
pildo anas garsusis Nietzsche’s troski-
mas, kad Zmogus esas padaras, kuris
reikia pralenkti. Tiktai jisai iSsipildo ne jo
antzmogio pavidalu, o amzinojo Zmo-
gaus — $ventojo” (ten pat: 335). Sioje vie-
toje autorius, pripazindamas tik dalj
antzmogio ypatybiy, ji mato tik kaip tik-
roveés neigéja bei griovéja. Sventojo savy-
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bes mastytojas apibtidina jZvalgiau ir
pazymi, kad jis neatrodo normaliu Zmo-
gumi tiems, kurie jo laikyseng matuoja
kasdieniu naudos mastu. Dar karta Gai-
da-Gaidamavicius pasitelkia Nietzsche’s
jvaizdj, kai apibtidina religinio Zmogaus
tapsma Sventuoju. Filosofas teigia, kad
siekdamas perkeisti save ir savo gyvena-
maja aplinka, religinis Zmogus pasitrau-
kia i$ pasaulio susikaupti, sustoti ,, uzuo-
véjoj, lyg dykumoj, kur lengviausiai dva-
sia atsiveria malonei, kur ji, anot Nietzs-
che’s ,tampa lititu” (ten pat: 374). Atsimi-
ne, jog knygoje Stai taip Zaratustra kalbéjo
lititas reiskia iS minios iSsiskiriantj, nuo
tikrovés privalomybiy iSsivadavusj indi-
vida, kuris atsisako pripazinti tiikstant-
metes vertybes ir prisiima teis¢ kurti sa-
vasias (zr.: Nietzsche 2013: 42-43), galime
pastebéti, kad Gaida-Gaidamavicius sa-
vitai disponuoja Nietzsche’s metafora.
Placiausiai vokieciy filosofas yra pri-
statomas paskutinéje trilogijos dalyje Di-
dysis nerimas. Zvilgsnis ieskancion Zmogaus
girdin. Cia autorius glaustai apraso
Nietzsche’s biografija ir jo santykio su
Dievu kaitg, pasitelkia ankstyvasias min-
tis, kelias citatas iS laiSky, pakartoja anks-
tesnése trilogijos dalyse jau iSryskintus
Dievo neigimo aspektus, bedievés biise-
nos charakteristikas (Gaida-Gaidamavi-
¢ius 1996: 547-550). Pazymétina, kad
Gaida-Gaidamavicius Nietzsche’s idéjo-
mis operuoja laisvai, net nebitinai pai-
sydamas paties filosofo intencijy, jas jpi-
na j savo mindiy israiSkas. Kai musy
mastytojas aiskina, jog Dievo ilgesys yra
btidingas kiekvienam Zmogui, jis Nietzs-
che’i priskiria burtininko, vaidinusio dva-
sios atgailautoja, giesme (zr.: Nietzsche
2013: 262-264). Skaitytoja siekiama jtikin-
ti, kad , grizk atgal, nepazjstamasis mano



Dieve! mano Skausme! mano paskutine
Laime!..” (Gaida-Gaidamavicius 1996:
445), prago pats Stai taip Zaratustra kalbé-
jo kiiréjas. O citatg i$ chrestomatiniu ta-
pusio Linksmojo mokslo fragmento apie
iSprotéjusj zmoguy, kuris turguje su zibin-
tu iesko Dievo (Zr.: Nietzsche 1995: 152),
autorius interpretuoja kaip Nietzsche’s
reakcija i europinj nihilizma. Paties vo-
kieciy filosofo Gaida-Gaidamavicius ais-
kiai nepavadina nei nihilistu, nei ateistu,
nors labiausiai tikétina, kad laiko ji vienu
i$ ty, kurie neigia Dieva, ,bet tokj, kokj
mato savo sampratoje” (Gaida-Gaidama-
vicius 1996: 562), ir aiSkina, kad tokia
samprata biina primityvi, tad ,, pries tokj
pseudodieva Siausiasi visa ju prigimtis ir
sudaro principinio neigéjo jsptudj. IS tik-
ryjy tai téra klaidingos Dievo sampratos
neigimas ir nesamoningas verzimasis j
tobulesnj Dievo suvokima” (ten pat).

Trilogijos analizé rodo, kad Gaida-
Gaidamavicius rimtai gilinasi j Nietzs-
che’s idéjas, kartais bando jas priskirti
savo paties palaikomai pozicijai, kartais
pripazjsta jas esant atkakliu Dievo nei-
gimu. AtsiZvelgus j platesnj Nietzsche’s
interpretacijy konteksta, iSryskéja, kad
miisy autoriaus mintys yra artimos XX a.
pradzioje gyvavusiai tradicijai Nietzs-
che’s filosofijoje jzvelgti savotiSskos kriks-
¢ionybés arba tik savo paties iSpazjsta-
mos religijos motyvy?®.

Nietzsche’s idéjos buvo svarbios ir
jaunesniam iSeivijos kunigui, teologui
bei psichologui Antanui Paskui (1924-
2008). Kaip ir Gaida-Gaidamavicius, jis
teologijos studijas, pradétas Vytauto Di-
dziojo universiteto Teologijos—filosofijos
fakultete, baigé Vokietijoje ir Italijoje, o
véliau studijavo psichologija ir filosofija
Miuncheno universiteto doktorantiiroje,
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kur ir apgyné psichologijos daktaro
laipsnj. Daugumoje savo knygy, publi-
kuoty iSeivijoje, PaSkus placiau ar siau-
riau uzsimena apie Nietzsche’s pasaulé-
zitirg. Pirmosios, pavadintos Asmuo ir
laisvé (1984), pradZioje jis, apibudinda-
mas asmens iSsiskyrimo i§ aplinkos is-
torija, teigia, kad Nietzsche vaizdziai ir
giliai aprasé paskutinj jos etapg — Dievo
neigima, cituoja jau Siame straipsnyje
minétg Linksmojo mokslo aforizma apie
aikstéje Dievo nuzudyma skelbiantj be-
protj ir kaip nuosekly Zingsnj vertina
save teigiancios zmogiskosios valios sie-
ki pasalinti , pagrindine tariama Zmo-
gaus laisvés klititj — tikéjima | Dieva”
(Paskus 1984: 7)*. Autorius pagristai tei-
gia, jog buidamas , didZiausias ateizmo
apastalas” Nietzsche tikisi, kad uzmirses
Dievo mitg, zmogus atsigres j vienintele
regima tikrove ir, i$ jos semdamas jégu
atsinaujinimui, galés atsisakyti anapusy-
bés pazady bei sukurti pilnesnj zemiska
gyvenima. Paskaus nuomone, Nietzs-
che’s beprocio Zodziuose galima isgirsti
ontologine baime, nes zmogus, uzsimo-
jes pervertinti nuvertéjusias auksciausias
vertybes, netenka gyvenimo krypties, o
jo ,sielos lediné tusStuma ir yra ta kaina,
uz ,laisve nuo ko” dvasinéje plotméje”
(ten pat: 8). Filosofas pripazjsta, kad gy-
venimo gaires gali susikurti pats Zmo-
gus, bet tvirtina, jog daznai kriks¢ionis-
kaji Dieva prarade zmonés pasiduoda
naujoms religijoms ar ideologijoms. Pas-
taboje Paskus paaiskina, kad Nietzsche
toliaregiSkai numaté Vakary ateizmo
krypti, plétote ir pasekmes — krastutinj
nihilizma, o po to klausia, ar , kitas Za-
ratustra nebandys ,, Numirélj” vél prikel-
ti” (Paskus 1984: 150). Deja, Sios minties
filosofas neisplétoja — palieka galimybe
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ja suprasti dvejopai: kaip viltj, kad j se-
kuliarizuotg kulttira sugri$ krikscionis-
kasis Dievas, arba kaip perspéjima apie
dygstancius jvairius naujuosius tikéji-
mus, kuriy analizei miisy autorius pa-
skiria jau Lietuvoje publikuotg savo dar-
ba Dievai, dvasios ir Zmonés , Naujajame
amziuje” (1993).

Knygoje Krikscionis psichologinéje kul-
tiiroje (1987) Paskus vél mini Nietzsche’e
kaip vieng ateistinio humanizmo rasies,
vadinamos , prometéjisku ateizmu”, ate-
jimo i Vakary kultira kaltininky (Paskus
1987a: 6-7). Tais paciais metais iSleistame
darbe Krikscionis ir Siandiena autorius pa-
brézia, kad Nietzsche’s, kaip ir kity gar-
siy moderniosios minties formuotojy,
idéjos yra gerbtinos kaip atspindincios
dalj tiesos. Cia Paskus prasitaria, kad
,taipogi krikscionis vargu ar bejstengs
ignoruoti Nietzsche’s kvietimg antZmo-
gio egzistencijai. IS tiesy autentiska as-
mens savipilda ir yra ne kas kita, kaip
,antzmogio” idealas” (Paskus 1987b: 5).
Siame darbe autorius nepaaiskina, kaip
jis supranta ,antzmogj”, tad norint re-
konstruoti sgvokos reiksme, tenka remtis
kitu, greitai publikuotu jo kiiriniu — Pier-
re’o Teilhardo de Chardino (1881-1955)
idéjy analizei skirtu darbu Evoliucija ir
krikéCionybé (1988). Cia Paskus, lyg pri-
tardamas Nietzsche'i, teigia, kad ,nenu-
maldomas verzimasis augti ir save at-
baigti priklauso kiekvienos biitybés pri-

gimdiai <...>, Zmogus nori saves isugdy-
mo iki pilno prigimties duoto potencia-
lo” (Paskus 1988: 158), bet mano, kad
Siame potenciale gluidi biitinas rySys su
religine dimensija, nes aiskina, jog trak-
tuojant tikrove kaip visuma, Zmogaus
pasaulj galima dalinti j plotmes, iSreis-
kiamas skirtingy discipliny kalbomis,
kur Zmogiskoji tikrové yra iSreiSkiama
filosofy kalba, o ,,antzmogiskoji — teolo-
gu” (ten pat: 97). Kita vertus, autorius
leidzia suprasti , antzmogj” ir nesire-
miant teologijos prielaidomis, kai, apra-
$ydamas Teilhard’o de Chardino psichi-
nés evoliucijos samprata, pazymi, jog
,vienas bus asmuo, o kitas — antasmuo;
vienas zmogus, o kitas — antzmogis” (ten
pat: 90), jei vieno Zmogaus , kultiira turés
plonutj, o kito gana stora , mastantj ap-
dangala” (ten pat).

Matome, kad iSeivijoje publikuotose
knygose Paskus kategoriskai Nietzsche’s
minciy negincija, tik objektyviai konsta-
tuoja juy didele jtaka Vakary pasaulio
sekuliarizacijos procesams. Klausima, ar
nyc¢iskoji pastanga pateikti nuoseklia
monistine tikrovés interpretacija yra pa-
grista, miisy autorius palieka spresti
patiems skaitytojams. Zinoma, iseivijoje
PasSkus nebaigia savyjy Nietzsche’s filo-
sofijos interpretacijy, nemaZziau reiks-
mingy jzvalgy jis pateikia ir vélesniuose,
jau Lietuvoje iSleistuose darbuose, taciau
tai nagrinésime kitose publikacijose.

ISVADA

Nors analizuoti iSeivijos dvasininkai
Nietzsche’s mintims skyré nemazai dé-
mesio, jie minéjo ir citavo ji tik kaip
filosofa, nagrinéjantj egzistencines, pir-
miausia su religiniu tikéjimu susijusias
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problemas. Susirtipinimas dél krikscio-
niskojo , Dievo mirties” idéjos populia-
réjimo juos verté formuluoti savo po-
zitirj i Sios idéjos pagristuma. IS kity
iSeivijos dvasininky ir Gaida-Gaidama-



vicius, ir Paskus iSsiskyré tuo, kad Nietz-
sche’e pripazino esant rimtu diskusijos
partneriu, tad stengési jZvelgti bei ana-
lizuoti ir jiems priimtinus, ir, jy nuomo-
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