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LUDWIG WITTGENSTEIN

PASTABOS APIE FRAZERIO
,THE GOLDEN BOUGH"

Remarks on Frazer’s ,Golden Bough”

Reikia pradéti nuo klaidos ir jg pakeisti j tiesa.

T. y. reikia atskleisti klaidos Saltinj, nes kitaip iSgirsti tiesa nebus naudinga. Ji
negali jsiverzti, jeigu jos vieta uzima kas kita.

Siekiant ka nors tiesa jtikinti, nepakanka tiesa konstatuoti — reikia rasti kelig nuo
klaidos i tiesa.

Vél turiu panirti i abejonés vandenis.

Zmoniy religiniy ir maginiy sampraty Frazerio pavaizdavimas netenkina: dél jo
$ios sampratos pasirodo esancios klaidos.

Taigi ar klydo ir Augustinas, kiekviename IspaZinimy puslapyje besiSaukdamas
Dievo?

Bet — galima sakyti — jeigu neklydo jis, tai klydo budisty Sventasis (ar bet kuris
kitas), kurio religija iSreiSkia visai kitas sampratas. Tac¢iau neklydo i$ ju né vienas,
iSskyrus tada, kai suformulavo teorija.

Jau pati idéja noréti paaiskinti tq — pavyzdziui, kunigo-karaliaus nuzudymo, —
apeiga [Gebrauch] man atrodo nevykusi. Frazeris pasiekia vien tai, kad pavercia Sia
apeiga jtikimai iSaiskinama Zmonéms, mastantiems panasiai kaip jis. Labai keista, kad
visos $ios apeigos galiausiai, taip sakant, pavaizduojamos kaip kvailystés.

Bet niekada nebus jtikimai isaiskinta, kad Zmonés visa tai daro vien is kvailumo.

RAKTAZODZIAI: Wittgensteinas, Frazeris, ,Aukso Sakele”.
KEY WORDS: Wittgenstein, Frazer, ,Golden Bough”.
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Pavyzdziui, kai jis mums paaiskina, jog karaliy reikia nuzudyti paciame jo jégu
zydéjime tam, kad, pagal laukiniy sampratas, jo siela islikty SvieZia, tai tegalima
pasakyti: ten, kur dera Si apeiga ir §i samprata, apeiga i sampratos nekyla, bet
tiesiog esama jy abieju.

Tikrai gali taip biiti - ir Siandien daznai pasitaiko, — kad Zmogus atsisako kokios
nors apeigos suzinojes, jog tai, kuo $ioji apeiga remiasi, yra klaida. Bet taip nutinka
vien tada, kai pakanka tik atkreipti Zzmogaus démesj i jo klaidg tam, kad atkalbétum
ji nuo jo veiksenos. Taciau tautos religinéms apeigoms taip nenutinka, ir todél ¢ia
apie klaidq néra jokios kalbos?.

Frazeris teigia, neva magijoje klaida atskleisti labai sunku — ir todél ji islikusi
taip ilgai, — nes, pavyzdziui, uzkalbéjimas, turjs prisaukti liety, tikrai anksciau ar
véliau pasirodo esas veiksmingas®. Bet juk tada kaip tik keista, jog Zmonés anksciau
nesusigaudo, kad vis tiek véliau ar ankséiau ima lyti.

Man regis, toks méginimas paaiskinti nevykes jau todél, kad mums tereikia vien
tinkamai sugretinti tai, kq Zinome, prie to nicnieko nepridéjus, idant pasitenkinimas,
kurio paaiskinimu siekta, kilty pats savaime.

O paaiskinimas cia pasitenkinimo tikrai neteikia. Kai Frazeris imasi pasakoti
Nemi girios karaliaus istorijg, jis daro tai tonu, rodanciu, jog jaucia ir nori sukelti
tg jausma mums, kad vyksta kazkas keisto ir baisaus. Bet i$ tiesy i klausima ,, Kodél
tai vyksta?” reikia atsakyti Sitaip: nes tai baisu. Tai reiskia, kad kaip tik tai, dél ko
mums $is jvykis atrodo baisus, jstabus, Siurpus, tragiskas ir t. t., ir anaiptol ne tri-
vialus ar nereikSmingas, — tai ir pasaukeé §j jvykj gyvenimui.

Cia tegalime aprasyti ir iStarti: toks yra Zmogaus gyvenimas.

Paaiskinimas, palyginti su jsptidZiu, mums daromu aprasomo jvykio, pernelyg
netikras.

Kiekvienas paaiSkinimas juk yra hipotezé.

Bet, pavyzdziui, kamuojamam meilés hipotetinis paaiskinimas mazai tepadés. —
Sisai jO nenuramins.

Minciy sptistis negali patekti laukan, nes visos jos nori verztis pirmos ir todél
uzstringa prie iSéjimo.

Jeigu ta pasakojima apie Nemi kuniga-karaliy sugretiname su Zodziu , mirties
didybe”, tai matome, kad jiedu sutampa.

Kunigo-karaliaus gyvenimas vaizduoja tai, kas tuo Zodziu reiskiama.

Sujaudintasis mirties didybés tai gali iSreiksti Sitokiu gyvenimu. — Aisku, tai
nieko nepaaiskina, o tik pakeicia viena simbolj kitu. Arba: vieng ceremonija — kita.

Religinis simbolis negrindZiamas jokia nuomone.

Bet tiktai nuomonei priklauso klaida.
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Galima pasakyti: buvo stai toks nutikimas; juokis, jeigu gali.

Kunigo-karaliaus religinis veikimas, arba religinis gyvenimas, savo pobudziu
niekuo nesiskiria nuo kiekvieno tikro religinio veikimo Siandien, pavyzdziui, nuo
nuodémiy iSpazinimo. Sisai taip pat leidZiasi , paaiskinamas”, bet ne paaiskinamas.

Sudeginti kieno nors atvaizda. Buciuoti mylimojo paveiksla. Tai, Zinoma, nesire-
mia jokiu tikéjimu, kad tai turés tam tikra poveikj paveiksle atvaizduojamam objek-
tui. Tuo siekiame pasitenkinimo ir jj gauname. Arba veikiau tuo nesiekiame nieko;
tiesiog taip pasielgiame ir tuomet jauciamés patenkinti.

Taip pat galima bty buciuoti mylimojo varda, ir ¢ia biity aisku, kad vardas ji
pavaduoja.

Tas pats laukinis, kuris — rodos, tam, kad nugalabyty prieSa, — persmeigia jo
atvaizda, savo trobele tikrai stato i§ medienos ir savo stréle droZzia pagal visas ama-
to taisykles, o ne tai atvaizduoja.

Idéja, kad galima pasikviesti negyva objekta pamojant jam ranka, kaip pasikvie-
¢iame zmogy. Sito principas — personifikacija.

O magija visada remiasi simbolizavimo ir kalbos idéja.

Pavaizduoti nora - tai, eo ipso, pavaizduoti jo iSsipildyma.
Juk magija norui suteikia jo pavaizdavima; per ja noras pasirodo.

Krikstas kaip nuplovimas. — Klaida atsiranda tik tada, jei magija interpretuojama
moksliskai.

Jei jvaikinimo eiga tokia, kad motina iSsitraukia vaika sau i$ po drabuziy?, tai
juk nesamoné manyti, kad ¢ia esama klaidos ir ji mano, jog vaika pagimde.

Nuo maginiy operacijy reikia atskirti tas, kurios remiasi klaidingu, perdém su-
paprastintu daikty ir jvykiy supratimu. Pavyzdziui, kai sakoma, kad liga persikelia
i§ vienos kitino dalies j kita, arba imamasi priemoniy ligai nukreipti, tarsi ji buty
skystis arba Silumos biisena. Taigi susidaromas klaidingas, tai yra Siuo atveju tikro-
vés neatitinkantis vaizdas.

Koks ankstas Frazerio dvasinis gyvenimas! Todél: kaip nejmanoma jam suvokti
kitokj gyvenima, nei jo meto Anglijos!

Frazeris negali jsivaizduoti kunigo, kuris i§ esmés nebiity toks pat, kaip Siy laiky
angly pastorius su visu jo tizumu ir kvailyste.

Kodél Zzmogui savas vardas negaléty buiti Sventas? Juk jis tikrai yra, viena vertus,
svarbiausias jam jteikiamas instrumentas, kita vertus, lyg papuosalas, gimus paka-
binamas ant kaklo.

Kokie klaidinantys yra Frazerio paaiskinimai matyti — man regis — i to, kad
primityviy apeigy visai lengvai galétume prasimanyti patys ir biity grynas atsitik-
tinumas, jeigu ju kur nors tikrai nesurastume. Tai yra principas, pagal kurj Sios
apeigos surikiuotos, daug bendresnis, nei Frazerio paaisSkinime, ir jo esama miisy
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paciy sieloje taip, kad visas galimybes galétume iSgalvoti patys. PavyzdZziui, galime
lengvai jsivaizduoti, kad genties karalius saugomas nuo kiekvieno akiy, bet taip pat
ir tai, kad kiekvienam gentainiui privalu ji pamatyti. Pastaruoju atveju tai, matyt,
nutiks ne daugmaz atsitiktinai, bet jis bus parodomas Zzmonéms. Galbiit niekam ne-
bus leidziama jo liesti, o galbuit kiekvienas privalés ji paliesti. Prisiminkime, kad po
Schuberto mirties jo brolis Schuberto partitiiras sukarpé j gabalélius ir tokius kele-
to takty gabalélius atidavé jo mylimiausiems mokiniams. Sis poelgis, kaip pagerbos
zenklas, mums suprantamas [ygiai taip pat, kaip ir kitas poelgis — iSsaugoti partitii-
ras nepaliestas, niekam neprieinamas. O jeigu Schuberto brolis partittiras bty ir
sudegines, toks pagerbos Zenklas taip pat biity suprantamas.

Ceremoniskumas (karstas arba Saltas), prieSingai sporadiskumui (drungnam),
apibtidina pagerba.

Taip, Frazerio paaiskinimai visai nebtity paaiskinimai, jeigu jie galiausiai neape-
liuoty | misy paciy polinkj.

Valgis ir gérimas susije su pavojais ne tik laukiniams, bet ir mums; néra nieko
nattiraliau uz tai, kad norime nuo jy apsisaugoti; taigi ir patys galime iSgalvoti
tokiy apsaugos budy. — Bet pagal kokj principa ju prasimanome? Aisku, pagal tokj,
kad visi pavojai redukuojami pagal forma j keleta labai paprasty ir Zmogui iSsyk
matomy. Taigi pagal ta patj principa, pagal kurj neiSsilaving Zmoneés tarp miisy
sako, kad liga persikélé i§ galvos i kriiting efc., etc. Siuose paprastuose vaizdiniuose
personifikacijai, Zinoma, teks didelis vaidmuo, nes tai, kad Zmonés (taigi dvasios)
gali baiti Zmonéms pavojingi, Zino kiekvienas.

Tai, kad Zmogaus Sesélis, atrodantis kaip zmogus, arba jo veidrodinis atspindys,
lietus, audra, ménulio fazés, mety laiky kaita, gyviiny panasumas bei skirtingumas
tarpusavyije ir lyginant su Zmogumi, mirties, gimimo ir lytinio gyvenimo reiskiniai,
trumpai kalbant, visi dalykai, kuriuos metai i§ mety Zmogus aplink save suvokia,
vienus su Kkitais jvairiausiai susietus, bus reik§minga jo mastymui (filosofijai) ir jo
apeigoms, yra savaime suprantama, arba — mes buitent tai tikrai Zinome ir tai
mums jdomu.

Kaipgi ugnis arba ugnies panaSumas i saule biity galéjes atbundanciai Zmogaus
minciai nepalikti jsptidzio? Bet galbiit ne todél, , kad jis negali to paaiskinti” (tas
kvailas musy laiky prietaras) — juk argi dél ,paaiskinimo” tai tapty ne taip jspi-
dinga?

Magija pasakoje ,,Alisa stebukly Salyje” , iSdzitivama skaitant tai, kas visy sau-
siausia’.

Magiskai gydant liga jai liepiama apleisti pacienta.

ApraSius kurj nors tokj maginj gydyma visada norisi pasakyti: Jeigu liga Sito
nesupranta, tai nezinau, kaip dar jai tai galima pasakyti.

Niekas néra taip sunku, kaip teisingai laikytis fakty.

Noriu pasakyti ne tai, kad butent ugnis kiekvienam turi buti jsptidinga. Ugnis
ne labiau, nei bet kuris kitas reiskinys, ir vienam ugnis, o kitam kazkas kita. Ka-
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dangi né vienas i$ reiSkiniy savaime néra ypac paslaptingas, bet kiekvienas ju gali
mums toks tapti, ir atbundanciai Zmogaus minciai budinga kaip tik tai, kad koks
nors reiskinys jai tampa reikSmingas. Beveik galima pasakyti, kad Zmogus - tai
ceremoningas gyvinas. Aisku, i$ dalies tai klaidinga, i dalies nesamoné, bet taip
pat tame yra ir kazkas teisinga.

Tai yra knyga apie antropologija biity galima pradéti Sitaip: Stebédami Zmoniy
gyvenimga ir elgesj Zeméje matome, kad Salia veiksmy, kuriuos galima pavadinti
gyviniskais, valgymo efc., etc., etc., atliekami ir tokie, kurie turi savita pobudj ir
kuriuos bty galima pavadinti ritualiniais veiksmais.

Bet juk nesamoné toliau pratesti §j pasakojima sakant apie Siuos veiksmus, jog
juos apibidina tai, esa jie kyla i3 klaidingy poZifiriy apie dalyky fizika. (Sitaip da-
ro Frazeris, kai sako magija esant i§ esmés klaidinga fizika arba klaidingu gydymo
menu, technika etc.)

Ritualinj veiksma veikiau apibiidina visai ne poziiiris, nuomoné — ir tai, ar ji
klaidinga, ar teisinga, — nors nuomoné — tikéjimas — pati ir gali buti ritualiné, pri-
klausyti ritualui.

Jeigu laikome savaime suprantamu dalyku, kad Zmogui smagi jo fantazija, tai
reikia apmastyti ir tai, kad §i fantazija yra ne kaip nutapytas paveikslas ar plastinis
modelis, bet sudétingas darinys i$ heterogenisky sudedamuju daliu: Zodziy ir vaiz-
dy. Tuomet operavimo raSytiniais ir garsiniais Zenklais nebepriesinsime operavimui
ivykiy ,mintiniais atvaizdais”.

Turime skrosti kiaurai per visa kalba.

Frazeris: “That these observances are dictated by fear of the ghost of the slain
seems certain...”® Bet tai kodél gi Frazeris pavartoja zodj “ghost”? Taigi j prietara
jis labai gerai supranta, nes jj mums paaiSkina jam jprastu prietaringu ZodZziu. Arba
veikiau jis ¢ia galbtit pamaté, kad ir mumyse kazkas liudija tos laukiniy veiksenos
naudai. — Jei a$, tas, kuris netiki, kad kur nors yra zmogisky-antzmogisky btitybiy,
vadinamy dievais, sakau: , bijau dievy kersto”, tai parodo, kad galiu tuo noréti
kazka pasakyti arba galiu tam tikram jausmui suteikti iSraiska, nebtitinai susieta su
turimu tokiu tikéjimu.

Frazeris nesunkiai patikéty, kad laukinis mirsta dél klaidos. Pradinés mokyklos
vadovéliuose rasoma, kad Atila leidosi j savo didziuosius karo zygius, nes tikéjo
turjs perkiino dievo kalavija.

Frazeris daug laukiniskesnis nei dauguma jo laukiniy, nes jie nebuvo taip smar-
kiai nutole nuo dvasios dalyky supratimo, kaip 20-ojo Simtmecio anglas. Jo primi-
tyviy apeigy paaiskinimai daug labiau netaSyti, nei paciy ty apeigy prasmeé.

Istorinis paaiSkinimas, paaiSkinimas kaip raidos hipotezé téra vienas budas su-
jungti duomenis — pateikti ju sinopse. Lygiai taip pat galima matyti duomenis ju
tarpusavio sarySyje ir sujungti j viena bendra vaizda, tam nesuteikiant raidos laike
hipotezés pavidalo.

LOGOS 91
2017 BALANDIS e BIRZELIS



KLASIKA

Savy dievy sutapatinimas su kity tauty dievais. [sitikinama, kad tie vardai turi
ta pacia reikSme.

Apie freizeriska fakty rinkinj norétysi pasakyti: ,O taip Sis choras parodo slap-
ta désnj.” Sj désnj, $ia idéja galiu pavaizduoti raidos hipoteze arba, analogiskai
augalo schemai, religinés ceremonijos schema, arba tik sugrupuodamas faktine
medziaga, , apmatanciu” pavaizdavimu (iibersichtliche Darstellung).

Apmatancio pavaizdavimo sagvoka mums yra pamatinés svarbos. Ji Zymi misy
pavaizdavimo forma, biidg, kuriuo matome daiktus. (Tam tikras , pasaulévaizdis”,
kuris, regis, tipiskas miisy laikmeciui. Spengleris.)

Sis apmatantis pavaizdavimas perteikia supratima, kurio esmé bitent ta, kad
,matome sasajas”. Stai todél svarbu surasti tarpinius narius.

Bet hipotetinis tarpinis narys $iuo atveju turi vien tik atkreipti démesj i fakty
panasuma, sasaja. Kaip kad apskritimo vidinis santykis su elipse bty iliustruojamas
elipse laipsniskai pakeiciant j apskritima; bet ne tam, kad tvirtintume, jog tam tikra
elipsé faktiskai, istoriskai kilo i$ apskritimo (raidos hipotezé), bet tik tam, kad uzastrin-
tume savajj formalaus rySio matyma.

Bet taip pat negaliu matyti raidos hipotezés kaip ko nors daugiau, nei bido
parodyti formalia sasaja.

* % %

Noréciau pasakyti: niekas geriau neparodo misy ir ty laukiniy giminystés kaip
tai, jog Frazeris po ranka turi jam ir mums tokj jprasta zodj ,, ghost” arba ,,shade”,
kad aprasyty $iy zmoniy pozitrius.

(O juk tai kas kita, nei kad aprasyty, pavyzdziui, taip, esq laukiniai jsivaizduoja,
kad jiems, uzmusus priesa, nukris galva. Miisiskis aprasymas siuo atveju neturéty
nieko prietaringo ar magisko.)

Taip, §i ypatybé siejasi ne vien su iSraiSkomis ,,ghost” ir ,,shade”, ir smarkiai per
mazai sureikSminame tai, kad Zodj ,siela”, ,dvasia” (,,spirit”) laikome ir savo paciy
islavinto Zodyno dalimi. Tai, jog netikime, kad musy siela valgo ir geria, palyginti
su tuo, téra mazmozis.

Misy kalboje uzfiksuota visa mitologija.

Mirties iSvarymas arba mirties nuzudymas; bet, kita vertus, ji vaizduojama kaip
griaudiai, kaip pati tam tikra prasme mirusi. “As dead as death”. ,Niekas néra toks
mires kaip mirtis; niekas néra taip grazu kaip pats grozis.” Vaizdinys, kuriuo ¢ia
suvokiama tikrové, yra tas, kad grozis, mirtis etc. yra grynos (koncentruotos) subs-
tancijos, esancios graziame objekte kaip jo priemaisa. — Ir argi neatpazjstu ¢ia savo
paties apmastymy apie ,,objekta” ir , kompleksg“?
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Senuosiuose ritualuose randame be galo iSlavintos gesty kalbos vartosena [Ge-
brauchl].

O kai skaitau Frazerj, kiekviename Zingsnyje norisi sakyti: visi Sie procesai, Sie
reik§meés poky¢ciai vis dar duoti mums miisy Snekamojoje kalboje. Kai tai, kas sle-
piasi paskutiniame Siaudy péde, vadinama , Kornwolf” [Javy vilku], bet taip pat —
ir pats tas pédas, ir jj riSantis Zmogus, tai ¢ia atpazjstame mums gerai pazjstama
kalbinj jvyky’.

* % %

Galédiau jsivaizduoti, kad turéjau pasirinkima kokig nors Sios zemés bitybe
iSsirinkti savo sielos buveine ir kad mano dvasia savo bustu ir Zitiros tasku issirin-
ko $tai §j neiSvaizdy padara. Galbtit todél, kad grazaus biisto iSimtis jai bty atgra-
si. Kad tai padaryty, dvasia, Zinoma, turéty bati savimi labai tikra.

Biity galima pasakyti ,Kiekvienas vaizdas kuo nors patrauklus”, bet tai btity
klaidinga. Teisinga sakyti, kad kiekvienas vaizdas reikSmingas tam, kuriam jis regis
reikSmingas (bet tai nereiSkia, kad jis regis kitoks, nei yra). Taip, Sia prasme kiek-
vienas vaizdas vienodai reikSmingas.

Taip, svarbu, kad man paversti sava reikia ir kity panieka man kaip esmine ir
reikSminga pasaulio, regimo i§ manosios padéties, dalj.

Jeigu Zmogui bty leista pasirinkti gimti kuriame nors misSko medyje, tai buity
tokiy, kurie susiieskoty graziausig arba auksciausig medj, tokiy, kurie iSsirinkty
maziausia, ir tokiy, kurie iSsirinkty vidutinj ar mazesnj nei vidutinj, ir, turiu gal-
voje, kad jie taip daryty anaiptol ne i$ filisterystés, bet dél tos pacios priezasties,
arba to paties tipo priezasties, dél kurios kitas pasirinko auksciausia. Tai, kad misy
jausmas savo gyvenimo atzvilgiu prilygintinas jausmui biitybés, galincios pasirink-
ti savo Zziuros taska pasaulyje, man regis, grindzia mita, arba tikéjima, kad savo
kiinus pasirinkome pries gimdami.

k* kX

Man regis, primityviam zmogui biidinga btitent tai, kad jis veikia ne dél nuomo-
niy (prieSingai Frazeriui).

Skaitau, tarp daugybés panasiuy pavyzdziy, apie lietaus karaliy Afrikoje, kurj jo
zmoneés meldzia lietaus lietingajam periodui ateinant®. Bet juk tai reiskia, kad jie i$ tiesy
nemano ji galint sukelti liety, kitaip daryty tai sausaisiais mety periodais, kada zemé
yra “a parched and arid desert”. Nes jeigu tariama, kad kitados $ig lietaus karaliaus
tarnyba Zmoneés jsteige i$ kvailumo, tai juk vis tiek tikrai aisku, kad jau anksciau jie
buvo patyre, jog lietis prasideda kova, ir tuomet lietaus karaliy baty palike funkcio-
nuoti ir likusig mety dalj. Arba ir taip: paryciui, prie$ pat patekant saulei, Zzmonés
iskilmingai Svencia ausros ritualus, bet ne naktj — tada jie tiesiog dega zibintus’.
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[Dél ko nors jsiutes kartais dauzau savo lazda j Zeme ar medi efc. Bet juk netikiu,
kad Zemé kalta arba kad dauzymas gali kuo nors padéti. ,Islieju savo pykti.” O
tokio pobiidzio — visi ritualai. Tokius pasielgimus galime pavadinti instinktyviais. —
O istorinis paaiSkinimas, kad, tarkime, anksciau a$ ar mano protéviai tikéjome, jog
zemés dauzymas kuo nors padeda, tik dumia akis, nes tai perteklinés prielaidos,
kurios nepaaiskina nieko. Svarbus Sio veiksmo panasSumas j bausmés veiksma, taciau
negalima tvirtinti nieko kito kaip tik §j panasuma.

Jei sykij toks fenomenas susiejamas su mano paties turimu instinktu, tai Sitai ir
yra tas norimas paaiskinimas; t. y. tas, kuris iSsprendzia biitent §j sunkuma. O ant-
rinis mano instinkto istorijos tyrimas juda jau kita vaga.

Juk tam tikros Zmoniy rasés garbinti agZuolg émé tikrai ne dél kokios nors men-
kutés priezasties, t. y. visai ne dél priezZasties, o tik todél, kad juos ir azuola suvieni-
jo gyvenimo bendrysté, taigi drauge jie atsirado ne savo pasirinkimu, o kaip blusa
ir Suo. (Jeigu blusos jgyty rituala, jis remtysi Sunimi.)

Biity galima sakyti, kad Siam ritualui paskata suteiké ne ju (aZuolo ir Zzmogaus)
vienybé, bet tam tikra prasme juy atskirtis. Nes intelektui atbundant sykiu atsiskiria-
ma nuo pirmykstés dirvos, nuo gyvenimo pirmykscio pagrindo. (Pasirinkimo kilme.)

(Atbundancios dvasios forma — garbinimas.)

P. 168.1° Zinoma, néra taip, kad tauta valdova tiki turint $ias galias, o pats val-
dovas labai gerai Zino ju neturjs arba nezino to tik tada, jeigu yra bukaprotis ar
kvailys. Bet, Zinoma, jo galios samprata nustatyta taip, kad deréty su — tautos ir
jojo — patirtimi. Tiesa, jog ¢ia dél to tam tikras vaidmuo tenka veidmainystei, taciau
tik tiek, kiek ji apskritai artima daugumai to, ka veikia Zmogus.

P. 169." Jeigu kas nors miisy (arba bent jau mano) draugijoje per daug juokiasi,
tai pusiau nevalingai suspaudziu lapas, tarsi tikédamas, jog Sitaip galiu uzciaupti
jas ir jam.

P. 170."? Nesamoné c¢ia ta, kad Frazeris vaizduoja Sias tautas visai klaidingai
(netgi pamiséliskai) suprantancias gamtos tékme, kai viso labo joms buidinga savi-
ta fenomeny interpretacija. T. y. jy gamtos paZinimas, jeigu ji iSdéstyty rastu, fun-
damentaliai nesiskirty nuo musiskio. Kitokia yra tik ju magija.

P.171."% “...a network of prohibitions and observances, of which the intention is
not to contribute to his dignity...” Tai teisinga ir klaidinga. Zinoma, ne jo asmens
orumo apsauga, bet galbiit — taip sakant — dievisSkumo jame natiiraly Sventuma.

Taip paprasta, kaip ir atrodo: skirtumg tarp magijos ir mokslo galima isreiksti
tuo, kad pazangos esama moksle, bet ne magijoje. Magijoje pacioje savaime néra
jokios vystymosi krypties.
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[P. 179.1* Kiek daug daugiau tiesos tame, kad sielai budingas tas pats daugialy-
pumas kaip ir kiinui, nei modernioje pavandenijusioje teorijoje.
Frazeris nepastebi, kad ¢ia sutinkame Platono ir Schopenhauerio moksla.

Ir vél siandienéje filosofijoje randame visas vaikiskas (infantilias) teorijas; tik be
to vaikisko zZavumo.

P. 614."° Greta $iy panasumy j akj man labiausiai krito visy $iy ritualy skirtin-
gumas. Tai jvairové veidy, turinciy tai Cia, tai ten pasirodanciy bendry bruozy. Ir
norétysi nuvesti linijas, jungiancias bendras juy dedamasias. O tada reikia dar vienos
stebéjimo dalies, tai yra tos, kuri §j paveiksla susiety su miisy paciy jausmais ir
mintimis. Stebéjimui §i dalis suteikia gilumo.

Visose Siose apeigose iSties matoma kazkas panasaus i idéju asociacija bei su ja
susieto. Biity galima kalbéti apie apeigy asociacija.

P. 618.1 Néra kuo nors pagrista, kad ugnij reikéty apgaubti Sitokia aureole. Ir,
kaip keista, ka gi i tiesy reiSkia — ,ji rodési kilusi i§ dangaus”? IS kurio dangaus?
Ne, tikrai néra savaime suprantama, kad Zvelgiama j ugnj Stai taip — bet buitent taip
ija yra zvelgiama.

Si hipotezeé, regis, ¢ia pirmakart $iam dalykui suteikia gilumo. Ir galime prisi-
minti, kuo paaiskinamas tas keistas santykis tarp Sigfriedo ir Brunhildos naujojoje
Nibelungy giesméje. Butent tuo, kad Sigfriedas Brunhilda jau, regis, buvo sutikes
kitados ankséiau. Taigi aiSku, kad Siai apeigai gilumo suteikia ne kas kita, kaip jos
sgsaja su zmogaus deginimu. Jei bty kazkurioje sventéje toks Zmoniy paprotys
(kaip kad ,Zirgo ir raitelio” Zaidime) — vienam ant kito joti, tai matytume tame
tiktai nesimo forma, primenancia Zzmogaus jojima ant arklio; bet jei zZinotume, kad
daugybéje tauty biita paprocio, pavyzdziui, vietoje jojamuyjy gyvuliy naudoti vergus
ir taip raitiems Svesti tam tikras Sventes, tai dabar jau grésmés nekeliancioje misy
laiko apeigoje pamatytume kai ka gilesnio ir ne taip jau negrésmingo. Klausimas
Cia tas: ar $is Beltano ugnies Sventés — pavadinkime — kraupumas budingas paciai
jai savaime tokiai, kokia ji buvo rengiama prie$ Simta mety, ar tik tada, jei pasiro-
dyty teisinga jos kilmés hipotezé? Man regis, akivaizdu, kad mums kraupi pacios
naujyjy laiky apeigos vidiné prigimtis, 0 mums zinomi faktai apie zmoniy darbus
tik nurodo trajektorija, kuria turétume i $ia apeiga pazvelgti. Snekédamas apie
apeigos vidine prigimtj, turiu mintyje visas aplinkybes, kuriomis ji atliekama ir
kurios i tokios Sventés atpasakojima nejtrauktos, nes ja sudaro ne tiek kokie nors
S$ig Svente charakterizuojantys veiksmai, kiek tai, ka buty galima pavadinti Sios
Sventés dvasia, kuria apibtidinty, pavyzdziui, tai, kokiu btidu apie ja pasakoja joje
dalyvave Zmoneés, kaip jie elgiasi kitomis aplinkybémis, t. y. koks ju charakteris;
zaidimai, kokius jie ZaidZia apskritai, kitais kartais. Ir tada pamatytume, kad krau-
pumas gludi paciy Siy Zmoniy charakteriuose.
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P. 619."® Tai, kg ¢ia matome, atrodo kaip anksc¢iau buvusiy burty liekana. Ir stai-
ga Sis aspektas cia suteikia gilumo. Jei suzinotume, jog torta su sagomis kitados i$
pradziy, tarkim, kepdavo, kad gimtadienio proga pagerbty sagy gamintoja, ir pas-
kui tame regione $i apeiga isliko, tai ji tikrai prarasty visa savo ,giluma”, jeigu tik
jis negliidéty jos dabartinéje formoje. Bet tokiais atvejais daznai sakome: ,, Akivaizdu,
kad §i apeiga labai senoviska.” O i$ kur tai Zinome? Ar tik dél to, kad turime Sitokiy
seny apeigy istoriniy jrodymuy? O gal dar ir dél kito pagrindo, kurj jgyjame intros-
pektyviai? Bet jeigu ir jrodome istoriskai Sios apeigos prieSistorine kilme bei jos
atsiradima i$ ankstesnés apeigos, vis délto galimas daiktas, kad Siandien Sioje ap-
eigoje savaime nebéra visai nieko kraupaus, kad joje i$ prieSistorinio siaubo nebeis-
like ni¢nieko. Galbit Siandien ja uZsiima vien vaikai, kurie varzosi kepdami tortus
ir puosdami juos sagomis. Tokiu atveju tas gilumas gliidi vien mintyje, jog ji biitent
taip atsiradusi. Bet vis tiek tai gali buti labai netikra ir norétysi pasakyti: ,Kam
jaudintis dél tokio netikro dalyko?” (kaip viska atZagariai matanciai iSmaniajai El-
zei'). Bet ¢ia riipinamasi ne taip. — Visy pirma: i$ kur gi tas tikrumas, jog tokia
apeiga turi buiti labai senoviska (kokie miisy duomenys, kaip jie verifikuojami)? Bet,
toliau, ar esame tikri, ar negali biiti, kad dél to klystame, o istorija tg klaidg mums
iteigé? IS tiesy, bet [16] tada dar vis tiek iSlieka kazkas, kuo tikri esame. O tada
sakytume: ,Gerai, Siuo pavieniu atveju kilmé galbut ir kitokia, bet apskritai ji tikrai
priesistoriné.” Tame, kas Sitai mums jrodo, btitinai esama Sios prielaidos gilumo. Ir
Sis jrodymas vélgi yra nehipotetinis, psichologinis. Biitent tuomet, kai sakau: Sios
apeigos gilumas glidi jos kilméje, jeigu ji Sitaip atsirado. Taigi gilumas glaidi arba
mintyje apie Sitokia kilme, arba pats gilumas téra hipotetinis ir tegalima pasakyti:
Jeigu ji taip atsirado, tai tas atsitikimas buvo kraupus ir gilus [249]. Noriu pasakyti:
kraupu, gilu tai ne dél to, kad $i apeiga turéjo Sitokia istorija, nes galbtt ji buvo
visai kitokia; taip pat ir ne dél to, kad ji turbiit ar veikiausiai buvo tokia, bet dél to,
kas man suteikia pagrinda taip tarti. Juk i$ kur apskritai tas Zmoniy aukojimo gi-
lumas ir kraupumas? Ar cia jsptidj palieka tik aukojamojo kancios? Visokios ligos,
susijusios su lygiai tiek pat kanciy, Sio jsptdzio vis délto nepalieka. Ne, Sis gilumas
ir kraupumas néra suprantamas savaime, vien tik patiriant, kaip vyko iSoriniai
veiksmai, bet mes ji vél jneSame i§ patyrimo misy viduje.

Tame fakte, kad burty traukimui panaudojamas pyragaitis, taip pat yra kazkas
ypac siaubingo (beveik kaip iSdavystéje buciniu), o kad tai mums regisi ypac siau-
binga, vélgi yra ypatingai reikSminga tokiy apeigy tyrimui.

Kai matau tokig apeiga arba apie ja girdziu, tai tarsi matyciau kokj nors Zzmogu
grieztai kalbant su kitu mazareiksme dingstimi ir jo balso tone bei veide pastebéciau,
kad tam tikra proga tas Zmogus gali biti baisus. [sptidis, kurj man tai padaro,
gali bati labai gilus ir nepaprastai rimtas.

Veiksenos aplinkuma.

Bet kokiu atveju prielaidos dél, pvz., Beltano Sventés kilmés, grindZiamos jsiti-
kinimu; baitent tuo, kad tokios $ventés néra iSgalvojamos vieno Zmogaus, taip sakant,
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kaip pakliuvo, bet kad joms reikia neapsakomai platesnio pagrindo tam, kad islik-
ty. Jeigu noréciau iSgalvoti Svente, tai ji labai greitai nunykty arba, kitu atveju,
pakisty taip, kad atitikty bendrajji Zmoniy polinkj.

Bet kas gi mums neleidzia daryti prielaidos, kad Beltano Sventé visada buvo
$venciama jos dabartine (arba labai nesena) forma? Norétysi pasakyti: buity per
daug beprasmiska ja Sitokia iSgalvoti. Ar Cia néra taip, tarsi matyciau griuvésius ir
sakyciau: tai kadaise turéjo buti namas, nes niekas nebiity states Sitokios tasyty
netaisyklingy akmeny kriivos? O jeigu kas nors paklausty: o i$ kur tai Zinai?, tai
tegaléciau pasakyti: mane to apie Zzmones moko patirtis. Juk netgi tada, kai i$ tiesy
statomi griuvésiai, jie turi sugriuvusiy namy formas.

Tai buity galima pasakyti ir taip: tam, kuris noreéty padaryti jspuidj pasakodamas
apie Beltano Svente, visai neprireikty iskelti jos kilmés hipotezés, bet tereikty pateik-
ti mums ta medziaga (kuri prie tos hipotezés veda) ir daugiau nieko nebesakyti.
Dabar galbiit norétysi pasakyti: ,Zinoma, nes klausytojas arba skaitytojas $ig i§vada
gali padaryti pats!” Bet ar jis turi $ig iSvada eksplicitiSkai padaryti? Taigi, ar apskri-
tai turi ja padaryti? Ir pagaliau, kas tai per iSvada? Kad tai arba tai furbiit yra?! Ir
jeigu jis pats gali prieiti ta iSvada, tai kaipgi ji gali padaryti jam jspudj? Juk tai, kas
jam jspudinga, turi biti tai, ko jis nepadaré pats! Taigi ar jam jspiidinga atrodo tik (jo
paties ar kieno nors kito) iSkelta hipotezé ar jau pati prie jos vedanti medziaga? Bet
argi negaléciau cia lygiai taip pat paklausti: jeigu matau, kaip ka nors zudo — ar
isptdj man kelia buitent tai, kg matau, ar tik hipoteze, kad ¢ia Zudo Zmogy?

Taciau $is jspuidis priklauso ne tiesiog paciai minciai dél galimai tokios Beltano
Sventés kilmés, o tam, kas vadinama nepaprastai dideliu Sios minties tikétinumu.
Kaip tam, ka i8 Sios medziagos iSvedame.

Beltano Sventé is tiesy mus pasieké vaidinimo pavidalu, panasiu j vaiky zaidima
plésikais. Bet iS tiesy ir ne. Nes jeigu i$ anksto ir sutarta, kad laimi tas, kuris iSgel-
béja auka, vis délto prie to, kas vyksta, prisideda temperamentas, kurio néra pa-
prastame vaidybiniame atlikime. — Bet jeigu jis btity suvaidintas ir visai be jausmo,
vis tiek nerimaudami saves klaustume: kaip suprasti §j vaidinima, kokia jo prasmé?!
Ir mus, nepaisant bet kurios interpretacijos, galéty neraminti jam charakteringas
beprasmiskumas. (O tai parodo, kokio pobiidzio pagrindu gali kilti toks nerimas).
Taigi, pavyzdziui, tarkime, kad pateikiama visai nekenksminga interpretacija: bur-
tai metami tiesiog dél pramogos kam nors pagrasinti, kad jis bus jmestas j lauza, o
tai néra malonu; taip Beltano Sventé labiau panasés j vieng ty pasilinksminimy, kai
i$ kompanijos vienas kazkuris turi iSkesti tam tikrus ziaurumus, kurie, bidami
tokie, kokie yra, patenkina tam tikrg reikme. Ir Sitaip paaiskinus Beltano $venté i$
tiesy prarasty visa paslaptinguma, jeigu savo veiksmu ir nuotaika niekuo nesiskir-
tu nuo tokiy jprastiniy zaidimy plésikais ir t. t.

Lygiai kaip ir tai, kad tam tikromis dienomis vaikai degina Siaudinj Zzmoguy,
mums gali sukelti nerimg, net jeigu jokio paaiskinimo tam ir nepateikiame. Keista,
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kad Sventés proga jiems reikia sudeginti Zmogy! Noriu pasakyti: sprendimas yra ne
maziau keliantis nerima, nei mjslé.

Bet kodél i$ tiesy Sio jsptidzio man sukelti negaléty vien tik (ir jau tikrai bent i$
dalies) mintis? Argi mintys negali biiti baisios? Ar man negali tapti Siurpu nuo
minties, kad kitados pyragaitis su saga buvo naudojamas burtais parinkti mirting
auka? Ar pati mintis néra kazkuo baisi? — Taip, bet tai, kqa matau tuose pasakojimuo-
se, pasirodo dél duomenuy ir, be to, dél tokiy, kurie, regis, néra tiesiogiai su tuo
susije; dél minciy apie Zmones ir jy praeitj, dél visy tu keisty dalyky, kuriuos ma-
tau, esu mates arba girdéjes savyje arba kituose.

[P. 640.%° Tai galima labai lengvai suprasti — o kaip to pagrindas buty pateikta,
pavyzdZziui, tai, kad kitu atveju kiekvienas i§ Sventyjy tempty prieSinga kryptimi
ir kad i$ juy reikalui vadovauti galéty tik vienas. Bet ir tai tebuty vélesnis instinkto
iSplétimas.

Visos Sios skirtingos apeigos rodo, kad ¢ia turime reikala ne su vienos atsiradimu
i§ kitos, bet su bendra dvasia. Ir btity galima visas Sias ceremonijas iSgalvoti (pra-
manyti) pac¢iam. O ta dvasia, i§ kurios jos visos biity iSgalvotos, ir biity ta joms
bendra dvasia.

P. 641.2' Ligos ir purvo rysys. ,Nusivalyti liga.”

Cia pateikiama paprasta, vaikiska ligos teorija, kad ji yra purvas, kurj galima
nusiplauti.

Esama tiek ,infantiliy sekso teoriju”, tiek ir infantiliy apskritai teorijy. Ta¢iau tai
nereiskia, kad visa, ka daro vaikas, kilo i3 infantilios teorijos kaip ty veiksmy pa-
grindo.

Teisinga ir jdomu sakyti ne: tai yra atsirade iS to, bet: tai galéjo Sitaip atsirasti.

P. 643.22 Tai, kad ugnis naudota apvalymui, yra aisku. Bet néra nieko labiau ti-
kétino nei tai, kad mastantys Zmonés apvalymo ceremonijas, net jeigu i$ pradziy
jos buvo sumanytos vien tokios, véliau susiejo su saule. Jeigu vienam Zmogui pa-
sisitilo viena mintis (ugnis-apvalymas), o kitam — kita (ugnis-saulé), tai kas gi gali
buti labiau tikétina, nei tai, kad ir vienam Zmogui tos mintys pasisiiilys abi. Moks-
linciai, kuriems visada norétysi turéti teorija!!!

Ugnimi, kitaip nei sudauzant, sudraskant ir t. t., sunaikinama wvisiskai, ir tai tu-
réjo patraukti Zmoniy démes;j.

Net jeigu nieko nezinotume apie tokig sasajq tarp apvalymo ir saulés, biity ga-
lima tarti, kad kazkur ji vis tiek bus pasitaikiusi.

P. 680.2 “Soul-stone.” Cia matome, kaip veikia tokia hipotezé.

P. 681.2* Tai liudija, kad ¢ia pagrindas yra tiesa, o ne prietaras. (Zinoma, atsida-
rus priesais kvailg mokslininka lengva pasiduoti priestaravimo dvasiai.) Bet visai
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gali biiti, kad visiSkai nuskustas kiinas mus tam tikra prasme masina prarasti savi-
garba. (Broliai Karamazovai.) Néra jokios abejonés, kad subjaurojimas, kuris mus
pavercia atrodanciais nevertais, juokingais savo paciy akyse, gali i§ misy atimti bet
kokia valig gintis. Kokie sutrike kartais biiname — ar bent jau dauguma Zmoniy
(as) — dél savo fizinio ar estetinio nevisavertiSkumo.]

25

Dabar man regis, kad biity teisinga mano knyga pradéti pastabomis apie meta-

fizika kaip tokia magija.

Bet ¢ia negaliu nei atstovauti magijai, nei i$ jos Saipytis.

Reikéty islaikyti magijos giluma. —

Taip, ¢ia magijos pasalinimas pats turi magijos pobudi.

Nes kai takart pradéjau kalbéti apie , pasauli” (o ne apie $j medj ar stala), ko gi

kito noréjau, jei ne apzaveéti savo zodZiuose kai kg aukstesnio?

Literatura ir nuorodos

1

[N]

L. Wittgensteinas I dalies pastabas Zyméjosi
aptardamas sero Jameso George’o Frazerio The
Golden Bough: A Study in Magic and Religion
(,,Aukso Sakelé: magijos ir religijos tyrinéjimas”)
pilno dvylikatomio leidimo pirmaji toma, jo
draugo jam paimto i§ The Union Library 1931 m.,
o II dalies — 1936 m. skaitydamas smarkiai su-
trumpinto vienatomio leidimo The Golden Bough
asmeninj egzemplioriy (London: Macmillan,
1922). Standartinis The Golden Bough leidimas
iSéjo 1966 m. (London: Macmillan). Toliau nuo-
rodose puslapiy numeriais nurodoma j Witt-
gensteino skaitytus leidimus, o lauztiniuose
skliaustuose — j atitinkamas standartinio leidimo
vietas. Nuorodos parengtos pagal Pastaby dvi-
kalbj leidima, i$ kurio verstas Sis tekstas.

7r. Sero Jameso George’o Frazerio The Golden
Bough, p. 264 [iii, 422]: “But reflection and en-
quiry should satisfy us that to our predecessors
we are indebted for much of our own, and that
their errors were not wilful extravagances or the
ravings of insanity, but simply hypotheses, jus-
tifiable as such at the time when they were pro-
pounded, but which a fuller experience has
proved to be inadaquate. It is only by the suc-
cessive testing of hypotheses and rejection of
the false that truth is at last elicited. After all,
what we call truth is only the hypothesis which
is found to work best. Therefore in reviewing
the opinions and practices of ruder ages and
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races we shall do well to look with leniency to
their errors as inevitable slips made in the
search for truth. And to give them the benefit
of that indulgence which we ourselves may one
day stand in need of: cum excusatione itaque vet-
eres audiendi sunt.” ,Bet svarstydami ir tyriné-
dami turétume jsitikinti, kad savo protéviams
esame skolingi dél daugelio to, kas mums sava,
ir kad jy klaidos kilo ne dél tycinio nesaikingu-
mo, bet tiesiog buvo hipotezés, i§ esmés patei-
sinamos tuo metu, kai buvo pateiktos, bet kurias
iSsamesné patirtis parodé buvus netinkamas.
Tik nuosekliai tikrinant hipotezes ir atmetant
klaidinggsias pagaliau iSaiskinama tiesa. Juk
viso labo tiesa vadiname hipoteze, kuria supra-
tome veikiant geriausiai. Todél apZzvelgdami
atSiauresniy amziy ir padermiy pazitras ir
praktikas pasielgsime gerai, jeigu i ju klaidas
zvelgsime atlaidziai kaip j neiSvengiamus apsi-
rikimus, pasitaikiusius beieSkant tiesos. Ir su-
teiksime jiems ta malone, kurios mums patiems
gali vieng diena prisireikti: cum excusatione itaque
veteres audiendi sunt [taigi senyjy klausytis reikia
nuolaidziai].” (Cia ir toliau The Golden Bough
iStrauky vertimai — Nerijaus Stasiulio).

Zr. Frazer, p- 56 [i, 242]: “A ceremony intended to
make the wind blow or the rain fall, or to work
the death of an enemy, will always be followed,
sooner or later, by the occurence it is meant to
bring pass; and primitive man may be excused
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for regarding the occurence as a direct result of
the ceremony, and the best possible proof of its
efficacy.” ,,Ceremonija, kuriai skirta priversti vé-
ja piisti arba liety kristi, arba sukelti prieSo mirtj,
visada anksd¢iau arba véliau seks tas nutikimas,
kurj ja siekiama sukelti; o pirmyksciam Zmogui
galima atleisti, kad $j nutikima laiko tos ceremo-
nijos tiesioginiu rezultatu ir geriausiu jmanomu
jos veiksmingumo jrodymu.”

Zr. Frazert, p. 15 [i, 74]: “...in Bulgaria and among
the Bosnian Turks... a woman will take a boy
whom she intends to adopt and push or pull him
through her clothes; ever afterwards he is re-
garded as her son, and inherits the whole prop-
erty of his adopted parents.” ,,...Bulgarijoje ir tarp
Bosnijos turkuy... moteris pasiima berniuka, kurj
siekia jsivaikinti, ir prastumia arba iStraukia ji
pro savo drabuzius; o po to jis laikomas jos sii-
numi ir paveldi visg savo jtéviy nuosavybe.”
Lewis Carrol, Alice in Wonderland, 111 skyrius.
Zr, Frazer, p. 222 [iii, 166]: ,,Atrodo neabejotina,
kad Sias apeigas diktuoja nuzudytojo $méklos
baimeé...”

7r. Frazer, p. 449 [i, 273]: “In various parts of
Mecklenburg, where the belief in the Corn-wolf
is particularly prevalent, everyone fears to cut
the last corn, because they say that the Wolf is
sitting in it; ...the last bunch of standing corn is
itself commonly called the Wolf, and the man
who reaps it ... is himself called the Wolf...”
,,Skirtingose Mecklenburgo vietovése, kur ypac
paplites tikéjimas Javy vilku, visi bijo nupjauti
paskutinius javus, nes sakoma, kad juose sédi
Vilkas; ...paskutinj nenupjauty javy kuoksta taip
pat iprasta vadinti Vilku, o Zmogus, ji nuker-
tantis... ir pats vadinamas Vilku...”

Zr. Frazer, p- 107 [ii, 2]: “...the Kings of the Rain,
Mata Kodou, who are credited with the power
of giving rain at the proper time, that is, the
rainy season. Before the rains begin to fall at the
end of March the country is a parched and arid
desert; and the cattle, which form the people’s
chief wealth, perish for lack of grass. So, when
the end of March draws on, each householder
betakes himself to the King of the Rain and of-
fers him a cow that he may make the blessed
waters of heaven to drip on the brown and
withered pastures.” ,...Lietaus Karaliai, Mata
Kodou, kuriems priskiriama galia tinkamu metu,
t. y. lietinguoju mety laiku, sukelti liety. Prie§
liitims prasidedant kovo pabaigoje, Salis biina
iSdegusi ir sausringa dykuma; o gyvuliai, suda-
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rantys zmoniy svarbiausiaja gérybiy dalj, sto-
kodami Zolés, zusta. Taigi, kovo pabaigai arte-
jant, kiekvienas iikio Seimininkas kreipiasi j
Lietaus Karaliy ir paaukoja jam karve, kad Sis
priversty palaimintuosius dangaus vandenis
lagéti ant parudavusiy ir suvytusiy ganykly.”
Zr. Frazer, p. 78 [i, 312ff].

Zr. Frazer, p- 168 [iii, 1]: “At a certain stage of
early society the king or priest is often thought
to be endowed with supernatural powers or to
be an incarnation of a deity, and consistently
with this belief the course of nature is supposed
to be more or less under his control...” , Tam
tikru ankstyvosios visuomenés tarpsniu mano-
ma, kad karalius arba kunigas apdovanotas
antgamtinémis galiomis arba yra jsikiinijusi
dievybé, ir sutinkamai su Siuo tikéjimu tariama,
kad gamtos eiga jam daugiau arba maziau pa-
Kklista...”

7r. Frazer, p- 169 [iii, 3f]: “In ancient times, he
was obliged to sit on the throne for some hours
every morning, with the imperial crown on his
head, but to sit altogether like a statue, without
stirring either hands or feet, head or eyes, nor
indeed any part of his body, because, by this
means, it was thought that he could preserve
peace and tranquility in his empire...” ,Senové-
je jis privaléjo kiekvieng ryta keleta valandy
sédéti soste, ant galvos dévédamas imperine
kariing, bet sédéti visai kaip statula nejudinda-
mas nei ranky, nei kojy, nei galvos, nei akiy,
nei apskritai jokios savo kiino dalies, nes buvo
manoma, kad Sitaip jis gali savo imperijoje is-
saugoti ramybe ir taika...”

Zr. Frazer, p. 170 [iii, 5]: “The power of giving
or withholding rain is ascribed to him, and he
is the lord of the winds...” ,Jam priskiriama
galia suteikti arba sulaikyti liety, ir jis yra véjy
vie$pats...”

Zr. Frazer, p. 171 [iii, 8]: “A king of this sort lives
hedged in by a ceremonious etiquette, a network
of prohibitions and observances, of which the
intention is not to contribute to his dignity,
much less to his comfort, but to restrain him
from conduct which, by disturbing the harmo-
ny of nature, might involve himself, his people,
and the universe in one common catastrophe.
Far from adding to his comfort, these obser-
vances, by trammeling his every act, annihilate
his freedom and often render the very life,
which it is their object to preserve, a burden and
sorrow to him.” ,Toks karalius gyvena suvar-
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Zytas ceremonialo etiketo, draudimy ir nuosta-
ty tinklo, kuriuo siekiama ne padidinti jo oruma
ir juo labiau ne jo iStaiga, bet suturéti jj nuo
elgesio, kuris, sutrikdydamas gamtos harmoni-
ja, gali jam, jo tautai ir visatai visiems kartu
uztraukti katastrofa. Anaiptol nepridédami jam
iStaigos Sie nuostatai, varzantys kiekviena jo
veiksma, sunaikina jo laisve ir daznai patj ta
gyvenima, kurj siekia iSsaugoti, pavercia jam
nasta ir lindesiu.”

Zr. Frazer, p- 179 [i, 28]: “The Malays conceive
of the human soul as a little man... who corre-
sponds... to the man in whose body he resides...”
»~Malajai suvokia sielg kaip maza Zmogutj...
atitinkantj... Zzmoguy, kurio kiine gyvena...”
XIV skyriuje Europos ugnies Sventés.

Zr. Frazer, p- 618 [x, 148]: “...As soon as any
sparks were emitted by means of the violent
friction, they applied a species of agaric which
grows on old birch trees, and is very combus-
tible. This fire had the appearance of being im-
mediately derived from heaven, and manifold
were the virtues ascribed to it...” ,,...Vos tik Siuo
smarkiu trynimu pavykdavo jziebti keleta ki-
birks¢iy, jie panaudodavo lakstabudziy rasj,
kuri auga ant seny berzy ir yra labai degi. Si
ugnis atrodé lyg buty kilusi tiesiogiai i5 dan-
gaus, ir buvo jai priskiriama kuo jvairiausiy
puikiy savybiy...”

Zr. Frazer, p. 618 [x, 148]: “...the person who of-
ficiated as master of the feast produced a large
cake baked with eggs and scalloped round the
edge, called bonnach beal-tine — i. e. the Beltane
cake. It was divided into a number of pieces, and
distributed in great form to the company. There
was one particular piece which whoever got was
called cailleach beal-tine — i.e., the Beltane carline,
a term of great reproach. Upon his being known,
part of the company laid hold of him and made
a show of putting him into the fire ... And while
the feast was fresh in people’s memory, they
affected to speak of cailleach beal-tine as dead.”
,,-..asmuo, einantis $ventés Seimininko pareigas,
pagamindavo didelj torta, iSkepta i$ kiausiniy ir
palei krasta papuosta kriauklelémis, vadinama
bonnach beal-tine — t. y. Beltano tortu. Jis budavo
supjaustomas gabaléliais ir pakiliai iSdalijamas
sveciams. Vienas i$ gabaléliy biidavo ypatingas
ir tas, kam pasitaikydavo ji gauti, btidavo vadi-
namas cailleach beal-tine — t. y. Beltano raganiumi,
labai gédingu iSsireiskimu. SuZzinojus, kas jis,
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dalis sveciy ji sugriebdavo ir vaizduodavo, kad
meta j lauza. .. Ir kol islikdavo Zmoniy Sviezi
prisiminimai apie Svente, jie dédavosi kalba apie
cailleach beal-tine kaip apie mirusj.”

Frazer, p. 619 [x, 150]: “...they divide the cake
into so many portions, as similar as possible to
one another in size and shape, as there are per-
sons in the company. They daub one of these
portions all over the charcoal, until it be per-
fectly black. They put all the bits of the cake
into a bonnet. Every one, blindfold, draws out
a portion. He who holds the bonnet, is entitled
to the last bit. Whoever draws the black bit, is
the devoted person who is to be sacrificed to
Baal...” ,,..jie padalija torta j tiek porcijuy, kaip
tik jmanoma panasiy viena j kita savo dydziu
ir forma, kiek toje draugijoje yra Zzmoniy. Vieng
i§ §iy porcijy i$ visy pusiy jie aptepa medzio
anglimi, kol ji tampa visiskai juoda. Tada visus
torto gabalélius sudeda j skrybéle. Kiekvienas
uZriStomis akimis iSsitraukia po viena porcija.
Laikantysis skrybéle turi teise i paskutinj gaba-
1élj. Tas, kuriam pasitaiko iStraukti juodaji ga-
balélj, yra pasvestasis asmuo, kurj reikia paau-
koti Baalui...”

Zr. Grimy pasakos, #34, I$manioji Elzé.

Frazer, p. 640 [plg. x, 275, 279]: “Various rules
were also laid down as to the kind of persons
who might or should make the need-fire. Some-
times it was said that the two persons who
pulled the rope which twirled the roller should
always be brothers or at least bear the same
baptismal name...” ,Taip pat biidavo jvairiomis
taisyklémis nustatoma, kokie Zzmonés gali arba
turéty uzkurti gyvaja ugnj. Biidavo sakoma, kad
tie du zmoneés, kurie traukia ritinj sukancia vir-
ve, visada turéty buti broliai arba bent jau ne-
Sioti ta patj kriksto varda...”

Frazer, p. 640-641 [plg. x, 289]: “...as soon as the
fire on the domestic hearth had been rekindled
from the need-fire, a pot full of water was set
on it, and the water thus heated was afterwards
sprinkled upon the people infected with plague
or upon the cattle that were tainted by the mur-
rain.” ,,...vos tik nuo gyvosios ugnies vél uzde-
gus namy zidinj, ant jo pastatydavo puoda,
pilna vandens, ir Sitaip susildyta vandenj paskui
Slakstydavo ant Zmoniy, uzsikrétusiy maru, ar-
ba ant gyvuliy, nesiojanciy snukio ir nagy liga.”
Frazer, p. 643 [x, 330f.]: “...Dr. Westermarck has
argued powerfully in favour of the purificatory



23

theory alone. ... However, the case is not so clear
s0 as to justify us in dismissing the solar theory
without discussion...” ,,...Dr. Westermarckas,
stipriai argumentuodamas, palaiké tik apvaly-
mo teorijg. ...Tadiau $is atvejis ne toks aiSkus,
kad buty pagrista mums saulés teorija atmesti
be svarstymo...”

Frazer, p. 680 [xi, 156]: “...in New Britain there is
a secret society. ...On his entrance into it every
man receives a stone in the shape either of a hu-
man being or of an animal, and henceforth his
soul is believed to be knit up in a manner with
the stone.” ,,...naujojoje Britanijoje yra slapta ben-
druomené. .. ja jstodamas kiekvienas gauna
akmenj, kurio forma arba kaip Zmogaus, arba
kaip kurio nors gyviino, ir nuo tol tikima, kad jo
siela su tuo akmeniu tam tikra prasme sujungta.”
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24 Prazer, p. 680-681 [xi, 158]: ,,... it is used to be
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thought that the maleficent powers of witches
and wizards resided in their hair, and that noth-
ing could make any impression on the miscre-
ants as long as long as they kept their hair on.
Hence in France in was customary to shave the
whole bodies of persons charged with sorcery
before handing them over to the torturer.” ,,...
buvo manoma, kad ragany ir burtininky pikta-
dariskos galios slypi ju plaukuose, ir kad Siy
nevidony niekas negali paveikti, jei tik jie lieka
su plaukais. Todél Pranciizijoje bidavo jprasta
nuskusti visus kaltinamuyjy raganavimu kainus
pries perduodant juos kankintojui.”
Rankrascio pastabos. Wittgensteinas rankrasty-
je jas pazyméjo raide ,S” (schlecht, prastos) ir j
spausdinta tekstg nejtraukeé.

Is vokieciy kalbos verté
Nerijus STASIULIS

Versta i§ Ludwig Wittgenstein, Philosophical Occasions 1912-1951,
ed. by James C. Klagge and Alfred Norman, Hackett Publishing Company,

Indianapolis&Cambrige, 1993, p. 115-155.
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